Consejo Distrital de Patrimonio Cultural

Acta No. 6 de 2021, 14 de julio de 2021

CONSEJO DISTRITAL DE PATRIMONIO CULTURAL CDPC
Acta No. 6 de 2021- Sesion ordinaria

FECHA: 14 de julio de 2021
HORA: 2:30 p.m. a 5:10 p.m.
LUGAR: Sesion virtual

INTEGRANTES
Asiste
Nombre Cargo Entidad Observaciones
Sl NO
PATRICK MORALES Director General Instituto Distrital de X
THOMAS Patrimonio Cultural
IVAN QUINONES Subdirector de Secretaria de 3y Delegado
SANCHEZ Infraestructura Cultura, Recreacion | X ermanente
Cultural y Deporte (SCRD) P
Directora de Secretaria Distrital
NATALIA LOPEZ Patrimonio y . Delegada
. de Planeacion X
AGUILAR Renovacion permanente
(SDP)
Urbana
. o Delegada de la
KAROL FAJARDO Directora Instituto Distrital de | SDE.
Turismo
JUAN GUILLERMO Gerente Er:np;\?:iigﬁ X Delegado por
JIMENEZ y SDH
Desarrollo Urbano
ALVARO ARIAS CRUZ Director Archivo de Bogota X
Mesa de
MARTIN ALFONSO Consejero Local Consejeros Locales X
LUGO de Fontibon de Patrimonio
Cultural
Sociedad
Colombiana de
MARGARITA MARINO Arquitectos — X
Regional Bogota y
Cundinamarca
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SECRETARIA TECNICA:

Acta No. 6 de 2021, 14 de julio de 2021

Nombre Cargo Entidad
PATRICK MORALES THOMAS  Director General petiuto Distrtal de Patrimonto
INVITADOS:
Asiste
Nombre Cargo Entidad - Observaciones
Sl | NO
Representante de las
organizaciones que
realizan actividades Director general Asiste como
CARLOS ROBERTO de dlvu!ga0|on, Sogledad de invitado mler)tras
valoracion, Mejoras y X la SCRD emite
POMBO e .
conservacion, Ornato de resolucion de
proteccion, Bogota nombramiento
salvaguardia y
memoria del
patrimonio cultural
LORENZO FONSECA Catedratico experto X
Mesa de
ALFONSO GUTIERREZ | Consejero local de | COnseieros X
: Locales de
Teusaquillo ! .
Patrimonio
OTROS ASISTENTES A LA SESION:
Asiste
Nombre Cargo Entidad . Observaciones
SI | NO
Subdreccionce | Secretaria de
LILIANA RUIZ Cultura, Recreacion X
Infraestructura y Deporte
Patrimonio Cultural yep
MARIA CLAUDIA ﬁfggiiﬁgf de Instituto Distrital de |
VARGAS e Patrimonio Cultural
Intervencion
XIMENA AGUILLON Abogada contratista | IDPC X
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CITACION: Se programé la reunion virtual por medio de la plataforma Meet, previa citacion
mediante programacion en el calendario virtual y radicacién de citaciones en la plataforma
Orfeo.

ORDEN DEL DiA

1. Verificacion del quorum.
2. Aprobacion orden del dia.
3. Desarrollo de la sesion.

3.1 Solicitud de inclusién en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital
de cinco inmuebles, localizados en Avenida Carrera 7 No. 53 — 52 (1); Avenida
Carrera 7 No. 53 — 82 (2); Avenida Carrera 7 No. 53 — 86, Calle 54 No. 6 — 37 (3);
Calle 54 No. 6 —21/25 (4) y Calle 54 No. 6 — 15/ 19, Carrera 6 No. 53 — 65 (5).

3.2 Solicitud de exclusion del listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital
del inmueble localizado en la Carrera 21 No. 97-24/36.

3.3 Propuesta de homologacion para las categorias de intervencion de los Bienes de
Interés Cultual del Ambito Distrital en el marco de la formulacion del Plan de
Ordenamiento Territorial.

4. Toma de decisiones.
5. Proposiciones y varios.
6. Compromisos.

DESARROLLO DE LA SESION

1. Verificacién de quorum

La Secretaria Técnica realiza la verificacién del quorum y se relaciona la asistencia:
Numero de consejeros activos: 8

Numero de consejeros asistentes: 8

Numero de consejeros habilitados para votar: 7

Se encuentran presentes ocho (8) consejeros o sus delegados, de los cuales siete (7)
cuentan con voto habilitado, por tanto, se presenta quorum para deliberar y quorum
decisorio.

2. Aprobacion del orden del dia:

La Secretaria Técnica presenta el orden del dia, el cual es aprobado por unanimidad.
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3. Desarrollo de la sesion

31 Solicitud de inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del
ambito distrital de cinco inmuebles, localizados en: Av. Carrera 7 No. 53 — 52
(1); Av. Carrera 7 No. 53 — 82 (2); Av. Carrera 7 No. 53 — 86, Calle 54 No. 6 — 37
(3); Calle 54 No. 6 — 21 /25 (4) y Calle 54 No. 6 — 15/ 19, Carrera 6 No. 53 — 65 (5).

DEMM‘D L :

TRES

Informacioén general

upPz 90 - Pardo Rubio

Localidad 2 - Chapinero

Solicitud Inclusion

Solicitante Instituto Distrital de Patrimonio Cultural

Direccion # Lote CHIP Uso Propietarios

AK 75352 0082070707 AAA0090CZUZ Comercial DECOBE S.A.S., DECOPAS.AS.
AK75382 0082070708 AAAQ090CZWF Comercial Urbanizadora Lindajara S.A.S.
AK75386,CL54 643; 0082070708-10 AAAO0SOCZXR Comercial Inversiones Lapage S.AS.
CL54637 AAA00SOCZYX
CL54621/25 0082070711 AAA0090CZZM Comercial Inversiones Lapage S.A.S.
CL54615/19;KR653 65 0082070708 AAAO0SODAAF Residencial Avella Mufioz S.

Tabla comparativa de datos de los inmuebles. Fuente: Elaboracién IDPC
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Ubicacion
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Imagen 2. Localizacién de ii bles de estudio. Fuente: Elaboracién IDPC

Presentacion del IDPC

Se senala que en la sesién No. 6 del CDPC del 3 de diciembre del afio 2020 se consulto si
el Consejo consideraba que alguno de los cinco inmuebles tenia valores patrimoniales
suficientes para continuar con el proceso de declaratoria, y se hizo un primer acercamiento
al caso, respecto de lo cual el CDPC dio voto favorable. Esta segunda presentacion se hace
para definir cuales de los inmuebles pueden ser incluidos en el listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital.

De sur a norte, se tiene el inmueble No. 1, que fue construido en el afo 1943 y es obra del
arquitecto Alberto Manrique Martin. El predio No. 2 corresponde a una subestacion eléctrica
del afio 1942. Los predios No. 3 y 4 estan ocupados por una casa del afio 1940 y fue alli
donde funciond la panaderia Pan Fino. Los predios No. 5 y 6 son viviendas independientes
construidas en el ano 1939. Los predios No. 3, 4 y 5, son actualmente de un mismo
propietario, los demas tienen propietarios independientes.

Como antecedentes, se tiene que en el aino 2019 un ciudadano consulté al IDPC sobre los
valores patrimoniales de los inmuebles de la Panaderia Pan Fino, respondiéndose que
dichos inmuebles no contaban con valores patrimoniales.

En el afio 2020 el propietario del predio No. 6, localizado en la Calle 54 No. 6-15/19 o
Carrera 6 No. 53-65, hizo una solicitud a la Secretaria Distrital de Planeacion (SDP), en la
gue menciona que el inmueble es un bien con valores patrimoniales y que por lo tanto debe
adquirir los beneficios econdmicos de los que gozan los Bienes de Interés Cultural (BIC).
La SDP respondi6 con copia a la Secretaria de Cultura, Recreaciéon y Deporte (SCRD) y al
Instituto Distrital de Patrimonio Cultural (IDPC) aclarandole al propietario que el inmueble
no esta incluido en el listado de Bienes de Interés Cultural del &mbito distrital.
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A partir de ese momento, la SCRD solicita al IDPC revisar si estos inmuebles, sobre todo
el localizado en el predio No.6, tienen valores suficientes para ser declarados como BIC del
ambito distrital. Al mismo tiempo se presentdé un tema mediatico por redes sociales,
respecto a la posible demolicidn de la casa que ocup6 la Panaderia Pan Fino, por lo que se
estudia este inmueble y sus colindantes, y se presenta la situacion ante el CDPC antes de
realizar un estudio de valoracion del conjunto de inmuebles.

En 2021 los propietarios del predio No. 6 manifestaron su inconformidad con que el
inmueble sea incorporado al inventario de BIC, por cuanto ha tenido los cuidados y la
proteccion suficiente sin necesidad de que esté declarado. Sefalan que no encuentran
favorable su incorporacion al listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital, y que
la casa no tiene ninguna caracteristica distinta a otras que se encuentran en el sector. Estos
son los Unicos propietarios que se ha hecho parte del proceso.

A partir de estos antecedentes y con el estudio de valoracion realizado, el IDPC continua
con el tramite y presenta de nuevo los casos ante el CDPC.

Respecto al sector donde se localizan los inmuebles, se tiene que el mismo hizo parte de
la expansién urbana hacia el norte de la ciudad, fendmeno que comenzé a finales del siglo
XIX'y que se dio con mayor impetu en las primeras décadas del siglo XX. En este proceso
se desarrolld la tipologia de casa quinta, arquitectura compacta rodeada de amplios
antejardines que marco las pautas tipoldgicas de las viviendas de los afos siguientes, entre
ellas las viviendas objeto de la solicitud.

La manzana objeto de estudio se ubica en el barrio Bosque Calderdn, terrenos que fueron
propiedad de Luis Calderén a partir de 1908. Hacia 1927 el propietario inaugurd un parque
de atracciones, y hacia 1935 Julio Calderdn, uno de los hijos de Luis Calderén, se asoci6
con Tulio Ospina y Cia., y formaron la compania constructora y urbanizadora con la cual
presentan el proyecto denominado Bosque Calderdn que se desarrollara en tres etapas.
Durante la primera etapa, que se puede observar en un plano de 1935, se desarrollaron las
viviendas objeto de la solicitud.

Los inmuebles se encuentran ubicados en la UPZ Pardo Rubio, que tiene un uso
predominante residencial y acceso a la Avenida Carrera 7 con una importante vocacion
comercial y que conecta dos nodos principales de la ciudad, el Centro Histérico y el Centro
Internacional, con el nodo de la Calle 72. Mas hacia el oriente se encuentra la Avenida
Circunvalar, y en el sentido oriente occidente la Calle 53 y la Calle 63.

El barrio cuenta con amplias vias, zonas verdes, antejardines, arborizacién abundante, dos
equipamientos importantes (la universidad de la Salle y una Estacion de Policia), y los
parques Republica de Portugal y Universidad de la Salle, ademas de un parque de menor
escala ubicado hacia el costado norte de la manzana donde se localizan los inmuebles de
la solicitud.

La traza del barrio sigue la topografia y rompe la pendiente a través de diagonales y de
algunas curvas que configuran diferentes formas de manzanas y diferentes formas
prediales, aspectos que hacen que dentro del barrio se pueden encontrar inmuebles con
implantaciones singulares. Esta arquitectura que se generdé en la década de 1940 consolid6
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la imagen urbana de barrios residenciales con importantes zonas verdes, lo que dio lugar a
agrupaciones de casas con una arquitectura sobresaliente y que se encuentra muy bien
conservada.

Se resalta que el barrio ya cuenta con varios inmuebles BIC del ambito distrital que se
encuentran agrupados generando tramos o sectores con perfiles homogéneos. Estas
edificaciones corresponden al periodo de transicién entre la arquitectura republicana y
moderna, tratandose de viviendas con una distribucion prototipica, revestidas de diferentes
lenguajes estilisticos que van desde los nacionalismos europeos adecuados a nuestro
entorno, hacia unos estilos mas modernos. Se trata de una arquitectura que maneja areas
con espacios que se articulan a través de un hall y la escalera segun su funcién (social,
servicios, y zonas privadas en el segundo nivel), aunque sus areas son menores que las de
las casas quintas.

En la misma manzana donde estan localizados los inmuebles de la solicitud se localizan
dos inmuebles declarados como BIC, con influencias del estilo inglés: uno en la esquina sur
occidental de la manzana y el otro sobre el costado oriental de la misma. Otros inmuebles
que consolidan los alrededores de la manzana son el Teatro la Baranda en la Calle 54 con
Carrera 6 y la Casa Salvino de Vicente Nasi en la esquina de la Calle 53 con Carrera 7.

A continuacion se realiza la descripcién de cada uno de los inmuebles objeto de la solicitud:

- El inmueble No. 1, disenado por el arquitecto Alberto Manrique Martin, esta localizado en
la Carrera 7 No. 53-52. Se trata de un volumen adosado, con un retroceso para el acceso
lateral y vehicular. En la parte central, un volumen sirve de pivote al ala y patio posterior.
Esta vivienda de proporciones menores recuerda tanto la arquitectura del autor como la
“estandarizacién” de los espacios para la arquitectura doméstica, y su distribucion tiene ya
un marcado caracter funcional. En la actualidad el inmueble se encuentra bastante
deteriorado, tanto por la falta de mantenimiento como por las alteraciones y adecuaciones
a distintos usos comerciales.

- Elinmueble No. 2 esta localizado en la Carrera 7 No. 53-82. Este inmueble de dos niveles
de altura fue originalmente una subestacion eléctrica, licenciada en el ano de 1942. El
volumen construido ocupa menos de la mitad del predio y paramenta la manzana sobre la
Avenida Carrera 72. En cuanto a su repertorio formal, este dio continuidad al disefio del
inmueble vecino hacia el norte (Pan Fino), construido en 1940, razén por la cual parecieran
ambos un mismo proyecto. Actualmente, el inmueble se encuentra abandonado y es
evidente desde el exterior la falta de mantenimiento, ademas de las modificaciones
posteriores realizadas a la fachada, sobre todo en las carpinterias.

- El inmueble No. 3 esta localizado en los predios No. 3 y No. 4, en la Carrera 7 No. 53-86
y Calle 54 No. 6-37, y corresponde a la casa Pan Fino. Este inmueble, del afio 1940, es el
mas sobresaliente de los estudiados tanto por su implantacién y tamafio como por su
llamativo repertorio formal. Fue originalmente disefiado para vivienda por los ingenieros
Puerta Cuervo y el arquitecto Otto H. Marmorek. El proyecto ocupa dos predios y se
desarrollé en una planta en forma en “C”, con un pequefio apartamento duplex hacia la
Calle 54, y hacia la Carrera 72 una vivienda unifamiliar de grandes dimensiones.
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A diferencia de los otros inmuebles, esta edificacion y la vivienda con la que colinda hacia
el oriente, tienen espacios particulares producto de peticiones especificas del cliente.
Destaca la articulacion de los espacios a través del vestibulo, el hall, y las escaleras. La
vivienda contaba sobre la Carrera 72 con un porche (hoy inexistente a causa de los
sucesivos recortes en el andén producto de la ampliacion de esta via) que conectaba con
un vestibulo de entrada que repartia a los diferentes ambitos y donde se alzaban de manera
protagénica las escaleras circulares, que fueron eliminadas en la adecuacién para el uso
de panaderia. El comedor se comunicaba con la cocina a través del llamado “office”.

Finalmente, hacia el costado sur se encontraba el garaje y el espacio de servicio, una amplia
habitacion con bafio exclusivo. En el segundo nivel, se concentraban los espacios privados
antecedidos por un vestibulo de recibo que comunicaba con un corredor ubicado hacia el
interior del predio, el cual a su vez comunicaba a las habitaciones para los miembros de la
familia: la sefiora Herndndez y su hija, mas dos habitaciones adicionales. Al final del
corredor se ubicaba el cuarto de bafo, llamado asi por su gran dimension y hacia el costado
norte la vivienda contaba con un costurero.

En cuanto al estado de conservacion del inmueble y sus modificaciones cabe mencionar
que poco después de ser construida la vivienda paso a estar ocupada por una de las
panaderias mas representativas de la ciudad de Bogota, Pan Fino, cerrada hace algunos
afios. Debido a este uso sufri6 importantes adecuaciones al interior, siendo la mas
significativa la demolicion de la escalera principal. Entre otras transformaciones se
encuentra la eliminacién del antejardin elevado sobre la Carrera 72 debido a las
ampliaciones hechas a esta via, la eliminacion del porche, la transformacién del vano del
garaje y la eliminacion de la chimenea.

- El inmueble No. 4, del afio 1939, esta localizado en el predio No.5, en la Calle 54 No. 6-
21/25. Se encuentra localizado sobre la Calle 54 entre medianeras. Su volumen de dos
pisos de altura, retrocede en el costado oriental de la fachada generando el acceso
vehicular y el acceso principal lateral. Hacia el costado occidental hay un patio ajardinado
y en la parte posterior se tenia un patio mas amplio. Seguido del porche, se encuentra el
vestibulo de acceso y las escaleras principales que comunican al corredor central, el cual
reparte tanto en el primer nivel como en el segundo a los diferentes espacios de la vivienda.

Esta casa es una de las mas transformadas, su distribucion espacial original contaba con
espacios particulares disenados a peticiéon del cliente. Su lenguaje arquitectdnico tiende
hacia el Art Decd, con elementos como el ya inexistente parapeto que se generaba para
cubrir la cubierta. En este inmueble se evidencian la eliminacion de las carpinterias
originales y la modificacion de vanos.

- El inmueble No. 5 esta localizado en el predio No. 6, en la Calle 54 No. 6-15/19 y Carrera
6 No. 53-65. El inmueble original de dos niveles fue construido en 1939, ocupando un area
central y exenta del lote esquinero. Hacia las fachadas contaba con antejardin y hacia el
costado suroccidental con un patio posterior. El acceso principal, por la calle 54,
comunicaba al hall y a las escaleras laterales seguido del area social y en el segundo nivel
el corredor repartia a tres alcobas.
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En el area circundante se desarrollaban espacios adicionales de un solo nivel, el estudio y
el garaje; sin embargo, este volumen compacto fue modificado con licencia en 1963
mediante una reforma y una importante adicién de dos niveles en el costado occidental. En
términos generales, esta casa cuenta con espacios prototipicos y una distribucién
estandarizada; se trata de una casa compacta con un area libre que la rodea, lo que le
permite tener accesos en la parte posterior. Sin embargo, con la adicion que se hizo en
1963, parte de sus valores se vieron disminuidos. Hay adicionalmente otras intervenciones
en la parte trasera, sin licencia, que ocupan los patios posteriores. En términos de
volumetria, la casa contaba con volumenes de diferentes alturas y varios retrocesos que se
han perdido.

A continuacion se pone a consideracién de los consejeros varios puntos sobre la valoracion
de este conjunto de casas, que surgieron tras revisar las condiciones histéricas bajo las que
se desarrollaron estos inmuebles, las condiciones normativas actuales y las condiciones
particulares en las cuales se desenvuelve la arquitectura del barrio Bosque Calderdn
Tejada.

El IDPC considera necesario tener en cuenta que tanto el patrimonio como la historia de la
arquitectura son un ejercicio que se hace desde el presente, y por tanto, revisar estas
arquitecturas y sus autores demanda un sentido critico para develar si realmente es posible
otorgar valores patrimoniales. A veces pueden existir valores que superan la arquitectura,
medidos por ejemplo por la retencion de habitantes originales o la conservacion de usos y
modos de vida tradicionales.

Cuando se hicieron las declaratorias del Decreto Distrital 606 de 2001, se buscdé no declarar
todo el barrio Bosque Calderdn Tejada como Sector de Interés Cultural (SIC) sino ciertas
porciones que aun permiten retrotraer a la ciudad de los afos cuarenta que se gestd en
este punto especifico de la ciudad.

Este barrio, a pesar de ser un barrio de expansion de la década de 1940, a diferencia de
otros que se desarrollan por casas quintas exentas, se desarrolla por inmuebles de tipologia
continua, la misma tipologia que la normativa actual prevé. En este barrio se han ido
generando una serie de culatas dado que los edificios nuevos de mayor altura tienden a
ocupar todo el frente de los predios. Asi, se tiene que al lado de una de las casas objeto del
presente estudio de valoracion (inmueble 1), se encuentra una gran culata que la mayor
parte del tiempo es aprovechada para exponer publicidad, situacién poco deseable para el
sector.

Por otro lado, se debe entender que no se puede evaluar de la misma manera este conjunto
de inmuebles, en este punto especifico de la ciudad, respecto de inmuebles de un sector
como Teusaquillo o La Merced, que tuvieron un desarrollo normativo diferente y que tienen
condiciones de homogeneidad. También se debe tener en cuenta que la Carrera 72., por su
posicion en la topografia de la ciudad, ha sido aprovechada para ciertos desarrollos en
altura debido a que se tiene una gran vista sobre el occidente de la ciudad.

La normativa que se preveé para el patrimonio deberia buscar coser la ciudad que se ha
descosido con el paso del tiempo, en el caso del barrio Bosque Calderén a causa de la
condicion con la que surge el barrio, como un barrio de tipologia continua. En ese sentido,
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puede ser mas deseable tener arquitecturas de transicion hacia los BIC, que vayan
generando fachadas hacia estos inmuebles, que tener las culatas que se presentan
actualmente. Durante mucho tiempo la normativa de la ciudad no entendié que no es lo
mismo generar tipologia continua edificatoria, que viene desde la tradicion hispanica, que
generar tipologias en donde las arquitecturas estan sueltas. Como resultado se tienen, por
ejemplo, estas culatas en el barrio Bosque Calderon.

Por otro lado, es importante detenerse en la autoria y en las verdaderas calidades
arquitecténicas que ofrecen estos inmuebles. En el caso de las casas objeto de estudio, se
tienen dos arquitectos de cierto protagonismo: el arquitecto Manrique Martin, formado en el
periodo académico del historicismo decimonénico. Se trata de un arquitecto que no supo
asumir la transicién a una arquitectura moderna, con alusiones desastrosas a este tipo de
arquitectura, a diferencia de sus soluciones historicistas. Lo anterior se menciona para
indicar que el criterio de Autoria no necesariamente debe ser definitorio en la asignacién de
conservacion a un edificio. Se reitera que tanto el patrimonio como la historia son criticos;
la historia de la arquitectura no se hace con todas las construcciones de una ciudad, ni
todas las construcciones de una ciudad se patrimonializan.

El otro arquitecto a destacar es el disefador de la casa de Pan Fino, Otto H. Marmorek, un
arquitecto poco conocido, austriaco de origen judio que al llegar al pais se emparentd con
las élites gobernantes, se convirtié al catolicismo y se casé con una bogotana heredera de
un general de la Guerra de los Mil Dias.

Para entender la arquitectura de los afios cuarenta del siglo XX hay que entender la relacion
entre politica y arquitectura, y la relacion entre las élites y quienes producen la arquitectura.
Este tema es tocado por la arquitecta Silvia Arango cuando menciona que los arquitectos
de los afios cuarenta muchas veces se debatian entre proponer unas arquitecturas mas
avanzadas y de busquedas estéticas planteadas desde las diferentes versiones modernas
y asumidas por élites de caracter liberal, o quedarse afincados en unas arquitecturas
retrogradas para la época que en el pais fueron asumidas por unas élites mas
conservadoras.

En ese sentido, se hace un llamado a revisar qué significado retrotraen estos inmuebles,
de qué tipo de ambiciones se esta hablando, y qué tipo de pensamiento se esta tratando
de proteger, un pensamiento afin en este caso a posiciones politicas que la historia
afortunadamente ha condenado.

Asi, se tiene que el arquitecto Marmorek, mientras plante6 una serie de edificios de renta
de caracter moderno, con una busqueda estética a partir de la composicion arquitecténica,
el uso de las formas curvas, en yuxtaposicion con formas mucho mas mesuradas, también
hizo unas arquitecturas para las élites gobernantes, como la casa de Carlos Lleras, de tinte
historicista. En la casa de Pan Fino se encuentran vagos referentes a una arquitectura
austriaca de caracter rural, lo que se manifiesta en las diagonales insinuadas en cemento
armado.

Otro aspecto a tener en cuenta es que por los cambios normativos en torno a la Carrera 72.,
que produjo la reduccion de los andenes, hay actualmente una serie de inmuebles que ya
no cuentan con un elemento fundamental, el antejardin que los antecedia. En el caso de la
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casa Pan Fino, el porche de acceso daba lugar a una escalera que pudo ser maravillosa,
pero ambos desaparecieron. Con la planimetria que reposa en el archivo central de predios
no es posible reconstruir esta escalera, ya que las planimetrias de los afios cuarenta se
manejaban de un modo mas basico que el actual, lo que hace que hoy sea imposible
entender como fue ese espacio arquitectonico.

Cabe mencionar ademas el caracter invasivo que suele tener el uso comercial para con la
arquitectura residencial, en este caso, a pesar de que la panaderia Pan Fino pudo ser
significativa para la ciudad, generd la modificacion del interior del inmueble. Lo mismo
ocurre en la otra casa que pertenecié a la panaderia Pan Fino, localizada en el predio No.5,
en la Calle 54 No. 6-21/25. Se trata de una casa mucho mas moderna que la planteada por
Marmorek, en la que el parapeto que pretendia dar una ilusion de modernidad, muy
particular de la arquitectura de los anos cuarenta, desaparecio y dio lugar a una arquitectura
que deja ver las vertientes del tejado en teja de barro.

Finalmente, en la casa localizada en la Calle 54 No. 6-15/19, Carrera 6 No. 53-65, llama la
atencion el hecho de que sus propietarios la mantengan de manera cuidadosa, lo que no
significa que tenga una condicion patrimonial. La casa esta en buen estado, sin embargo,
tiene una adicion licenciada que responde a la moda o presupuestos arquitectonicos del
momento, que no dialoga con el inmueble original, y que eliminé las areas de espacio verde.
Al estar alejada de la Carrera 72 esta casa contaba con jardines y aislamientos, condicion
que se perdié con la adicion licenciada. Los propietarios insisten, y asi se ha comprobado
en las visitas, en que ellos han mantenido la casa como es debido. Es preciso tener en
cuenta entonces si vale la pena declarar el inmueble cuando el fin de conservarlo ya se esta
dando.

Se aclara que si los inmuebles no se declaran, la norma que los rige es la de las fichas
reglamentarias de la UPZ, en las que se definen los indices de ocupacion y de construccion,
y las alturas permitidas segun la ubicacion. El indice y la altura son mayores frente a la
Carrera 72., a diferencia de las otras calles y carreras. Cuando el frente del predio es mayor,
también aumenta la altura y los indices permitidos. Se tiene entonces para la Carrera 7°2.
un indice de ocupacién maximo de 0.6 cuando el frente es menor a 25 metros, y con una
altura de 8 pisos.

Se reitera que actualmente el barrio se rige tipologia continua, que es la misma tipologia
que siempre ha tenido el barrio, por lo que los edificios que se fueron haciendo y que hoy
colindan con algunas franjas de BIC, presentan culatas nocivas para el paisaje urbano. Esa
serie de edificios no volvieron a aparecer una vez ciertos perfiles del barrio fueron
declarados de conservaciéon. Bosque Calderén es un barrio de consolidacion lenta, que
inicid con una arquitectura de transicidén en las décadas de 1930 y 1940, pero que todavia
en la década de 1960 seguia presentando lotes vacios que fueron en muchos casos
ocupados por arquitectura de mayor escala y que generaron culatas.

Se aclara que si el Consejo decidiera declarar este conjunto de casas, se condenaria a
tener la presencia de la culata que existe hoy en dia sobre el inmueble 1. En un escenario
ideal se podria reemplazar la casa localizada en la Carrera 7 No. 53- 52, ubicada al lado
del edificio alto que presenta culata, por un edificio que genere una fachada en su costado
norte, para evitar tener esa culata que funciona como tablero de publicidad.
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Se presenta una modelacién que consiste en tener varios escenarios donde la casa Pan
Fino se declara y se revisa que pasa con las casas colindantes segun la norma actual. Dado
el frente, que no es mayor a 15 metros entre el inmueble de la subestacion (Carrera 7 No.
53-82) y el inmueble de la casa de Manrique Martin (Carrera 7 No. 53-52), se podria tener
un edificio de 8 pisos con un aislamiento de minimo 5 metros donde se podria generar una
fachada hacia el costado norte. Sobre la Calle 54, se podria tener 5 pisos con un respectivo
aislamiento de la casa Pan Fino, lo que permitiria generar edificios menos altos y con
fachadas que mejorarian la calidad urbana.

Modelo actual Modelo en prospectiva

Imagen 3: Modelacién segtin norma actual. Fuente: Elaboracién IDPC

El patrimonio que se protegi6 a partir del Decreto 606 de 2001 en torno a la Carrera 72. esta
conformado en su mayoria por edificaciones aisladas, condiciéon que le permite en si mismo
mantener ese ambito patrimonial sin tener que depender de los vecinos, cosa que no esta
sucediendo con estas casas paramentadas. Por lo anterior, se hace un llamado a pensar
en normas de transicion que sirvan para coser la ciudad. Tras estas reflexiones se abre la
discusion del caso para decidir si algunos de estos inmuebles se incluyen en el listado de
BIC del ambito distrital.

Deliberacion y votacion

La consejera Margarita Marifio de la Sociedad Colombiana de Arquitectos (SCA) senala
que la norma actual no daria la condiciones para que lo planteado en el modelo expuesto
suceda, ya que con ella, los inmuebles objeto de la solicitud se podrian demoler causando
que la casa Pan Fino, que es la que tiene mayores valores, quede mas acorralada. Se
pregunta cual sera la calidad de vida de esa manzana, con esa densidad, si no se permite
gue estas casas permanezcan, para que haya luz y aire al interior del centro de la manzana.

El IDPC responde que la casa localizada en la Calle 54 No. 6-15/19, Carrera 6 No. 53-65
es ya densa por la adicion que se le hizo en 1963. La casa que tiene menos densidad es la
casa de Pan Fino y por eso se presenta al Consejo las condiciones que se encontraron en
torno a este inmueble que cuenta con una arquitectura aparentemente valiosa, pero bajo
unas condiciones politicas que rodearon su arquitectonica y que no pueden desestimarse,
teniendo en cuenta ademas lo que este arquitecto, logré desarrollar en algunos edificios de
renta.
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El arquitecto Carlo Roberto Pombo, de la Sociedad de Mejoras y Ornato, agradece la
presentacion y se refiere a la apreciacion de la arquitecta Marifio, en cuanto a que se esta
frente a un dilema: o conservacion o esconder la culata existente. Ahade que no se deberian
hacer las modelaciones con el Plan de Ordenamiento Territorial (POT) Decreto 190 de
2004, sino con un POT que se esta entrando a considerar y formular. Considera que el
CDPC deberia darle algunas lineas al futuro POT para que no se sigan presentando estos
dilemas, y que es oportuno hacerlo ahora y dejar de pensar que la nhorma urbana es una
cosa y el tema del patrimonio otro, ya que hacen parte de la misma ciudad y de la misma
politica. Agrega que el POT tiene una estructura patrimonial que deberia prevalecer frente
a las otras, y por ejemplo, un caso como este deberia ser estudiado en el CDPC y deberia
dar norma sobre otros casos que se presenten.

Martin Lugo, consejero local de Fontibon, pregunta si se va a votar el declaratorio predio a
predio o en bloque, frente a lo cual se responde que segun la normativa la votacion debe
hacerse predio por predio.

El consejero Ivan Quifiones de la SCRD sefiala que hay varios factores que deben ser
tenidos en cuenta y son un hecho. EI POT es un factor, y otro es el Corredor Verde de la
Carrera 7?2 y el potencial que este corredor va a generar en sus colindancias. Es importante
tener eso en cuenta dentro de lo que se esta valorando, ya que el corredor esta cerca de
ser un hecho que generara oportunidades de reconocer estos espacios de la ciudad que se
modificarian dependiendo de la decision que tome el Consejo.

Por otro lado, el arquitecto Quifiones muestra preocupaciéon sobre el uso de la palabra
conjunto, que se ha mencionado en la valoracion que hace el IDPC, ya que cada uno de
los inmuebles tiene unas caracteristicas que sumadas generan caracteristicas positivas,
pero que no se tratan propiamente de un conjunto, por lo que la valoracién debe ser
individual. Se puede hablar de una pieza urbana importante en la ciudad, mas que de un
conjunto.

La consejera Marifio pregunta si habria algun conflicto con el proyecto Corredor Verde en
el caso de que los inmuebles fueran declarados BIC, frente a lo cual el consejero Quifiones
sefala que habria que revisar el proyecto de Corredor Verde y agrega que su reflexion iba
a que lo que va a generar este corredor ya que posiblemente va a haber una presion en
generar alturas en los bordes del corredor.

La consejera Natalia Lopez de la SDP, sefiala que en este caso es curioso que se han
mantenido estos inmuebles sin necesidad de declaratoria, a pesar de que lo que ha pasado
en el entorno es hacer uso y aprovechar la norma que permite desarrollo en altura. La
dificultad se presenta frente a cdmo se hacen esas transiciones y como se empieza a
desarrollar un escalonamiento en estos predios para evitar las culatas que no le hacen
justicia al paisaje urbano. Sefala ademas que segun las caracteristicas exteriores que se
presentan en este momento estan casi todos los inmuebles bastante deteriorados, pero no
esta claro en qué estado se encuentran en el interior. Por otro lado, pregunta por los
ciudadanos que piden que se declare el predio de Pan Fino y como se estan haciendo parte
de este proceso de declaratoria.

Pagina 13 de 47



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 6 de 2021, 14 de julio de 2021

El IDPC responde que los unicos que se hicieron parte del proceso fueron los propietarios
del inmueble No. 5, localizado en el predio No. 6 en la Calle 54 No. 6-15/19 y Carrera 6 No.
53-65. Se hicieron parte ya que la SCRD realiza las respectivas comunicaciones en el
marco del proceso para inclusién en Lista Indicativa y dentro del proceso de declaratoria.
Estos propietarios, quienes han mantenido la casa en buen estado, pero que tiene un alto
indice de ocupacion por la adicién realizada en 1963, piden que su inmueble no sea
declarado como BIC.

La arquitecta Liliana Ruiz aclara que desde la SCRD en todos los procesos de inclusion,
exclusion y cambio de categoria se da aviso a los vecinos y propietarios y ellos no siempre
se hacen parte. Es decir que los propietarios de los inmuebles y los vecinos colindantes
estan enterados del tramite en curso. Con respecto a los inmuebles que estan en mal
estado, habria que hacerles un seguimiento para que se adelantaran por lo menos acciones
de mantenimiento preventivo y pudieran ir desarrollando un proyecto para su conservacion.

La arquitecta Marino reitera el dilema de vivir con la culata conservando el edificio, o salir
del problema de la culata, y sefiala que la norma tiene algo de transicion en altura pero que
no permite desarrollar ventanas en ese costado. Sugiere que se revisen los casos uno a
uno teniendo en cuenta el conjunto pues se esta hablando de un valor urbano y una imagen
que le da el conjunto a la manzana desde la calle.

El IDPC responde que la unica forma de no generar culata seria no declarar la subestacion
eléctrica (inmueble 2, localizado en la Carrera 7 No. 53-82) y la casa disefada por Manrique
Martin (inmueble 1, localizado en la Carrera 7 No. 53-52) ya que la norma obliga a empatar
con el BIC y desarrollar cinco metros a la altura del BIC y a partir de alli subir 8 pisos que
no generan culata sino que permiten generar fachada sobre el aislamiento hacia el BIC.
Para que este caso se diera seria necesario englobar los dos predios, la subestacion y la
casa de Manrique Martin.

ElI IDPC sefiala que en principio se pensaria que hay que evaluar los inmuebles de manera
conjunta, ya que en su momento todos contribuyeron a la consolidacion de la imagen
urbana del sector. Sin embargo, se encuentra en esta manzana en particular los problemas
gue se han mencionado sobre las culatas y desarrollos posibles y los inmuebles objeto de
la solicitud no parecen tan sobresalientes como los otros del barrio que estan bien
conservados y que consolidan perfiles homogéneos mas claros. Las casas objeto de
estudio, si bien son del mismo momento histérico, tienen cada una condiciones estilisticas
y de implantacion particulares, y tienen diferentes estados de conservacion por lo que la
declaratoria del conjunto no parece tan viable.

Se afnade que las modelaciones se hicieron revisando algunas opciones, como por ejemplo
qgue solo se declarara Pan Fino, caso en el que habria posibilidad de desarrollo y de hacer
transiciones. Entre mas se declare, menos desarrollo habra de los colindantes. Esa es la
primera opcion que se reviso ya que esta casa es la mas singular entre todas las viviendas
a pesar de que es una de las mas deterioradas. El tema importante seria cdmo hacer que
si se declara alguno de los inmuebles se tienda a mejorar la imagen urbana desarrollando
los inmuebles colindantes. Finalmente, el IDPC sugiere que si se declara alguno de los
inmuebles, se le asigne categoria de Conservacion Tipoldgica.

Pagina 14 de 47



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 6 de 2021, 14 de julio de 2021

La consejera Lopez anade que aunque no se declare la casa de Manrique Martin (inmueble
1), el inmueble colindante a la casa Pan Fino es la sub estacion y no se garantizaria que la
de casa de Manrique Martin no genere una altura superior. El IDPC sehala que al tener
englobados estos dos predios, la casa de Manrique Martin y la subestacion, la posibilidad
de desarrollo aumenta y edificio que se genere en estos no tendria culata hacia Pan Fino.

El arquitecto Lorenzo Fonseca interviene para aclarar la confusion que se puede crear con
el tema de la culata, y la posibilidad de la fachada hacia el norte. Si se tiene disponible para
desarrollo solamente uno de los lotes, es decir el de la casa Manrique Martin, el proyecto
no alcanzaria a contar con el retroceso de los 5 metros requeridos por norma. Si se
promueve la fachada hacia el norte, el proyecto que se desarrolle estara aprovechando el
cielo y el aire del hueco patrimonial. Ante esto, sefala que el edificio que se desarrolle
obtendria beneficios a raiz de su vecino patrimonial, cuando realmente quien deberia ser el
receptor de incentivos es el patrimonio cultural.

El IDPC responde que lo interesante seria que en la norma que se proponga en POT se
puedan vincular estos proyectos al desarrollo inmobiliario que se permite en los predios que
no son BIC. El consejero Martin Lugo afade que en algunos paises eso se conoce como
“‘compra de aire” o0 “compra de vista”.

La consejera Lopez considera que lo anterior deberia ser parte de algo similar a un Plan
Manzana, es decir darle una norma especifica que no necesariamente sea la del sector o
de la UPZ, sino que tenga unas condiciones especiales considerando esta pre existencia.
Agrega que se esta frente a uno de los casos de culata dificil de mitigar y que esto no se
lograra solamente a partir de una intervencion cosmética, sino que requiere algo un poco
mas drastico para su mitigacion. La arquitecta Maria Claudia Vargas, del IDPC, considera
que seria viable, ya que no es un caso unico en la ciudad y significaria una mejor manera
de mitigar el impacto que generan los desarrollos alrededor de los BIC cuando ya estan
aislados y se ven seriamente afectados. Ahade que muchas causales de solicitud de
exclusién se dan porque los BIC quedan entre culatas que no dan muchas posibilidades de
mitigar impactos.

Una vez discutido el caso, la Secretaria Técnica procede a preguntar:

¢ Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan a favor de la inclusion en el
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencién
Conservacion Tipolégica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-527

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, dos (2) estan A FAVOR de la inclusién en
el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipoldgica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-52.

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, cinco (5) estin EN CONTRA de la
inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital del inmueble
localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 52.

Por MAYORIA el CDPC NO APRUEBA la inclusién en el listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 52.
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¢, Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan a favor de la inclusion en el
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipolégica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-827?

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, dos (2) estan A FAVOR de la inclusién en
el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencién
Conservacion Tipolégica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-82.

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, cinco (5) estan EN CONTRA de la
inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital del inmueble
localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-82.

Por MAYORIA el CDPC NO APRUEBA la inclusién en el listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-82.

¢, Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan a favor de la inclusiéon en el
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipolégica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y
Calle 54 No. 6-37?

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, seis (6) estan A FAVOR de la inclusion
en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipologica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y
Calle 54 No. 6-37.

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, uno (1) esta EN CONTRA de la inclusion
en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la
Avenida Carrera 7 No. 53-86 y Calle 54 No. 6-37.

Por MAYORIA el CDPC APRUEBA la inclusién en el listado de Bienes de Interés Cultural
del ambito distrital con categoria de intervencién Conservacion Tipologica del inmueble
localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y Calle 54 No. 6-37.

El consejero Alvaro Arias se retira de la sesion, quedando presentes siete (7) consejeros,
de los cuales seis (6) tienen voto habilitado.

¢ Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan a favor de la inclusion en el
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipolégica del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6-21/25?

De los seis (6) consejeros presentes y con voto, cinco (5) estan A FAVOR de la inclusion
en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipolégica del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6-21/25.

De los seis (6) consejeros presentes y con voto, uno (1) estd EN CONTRA de la inclusion
en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito del inmueble localizado en la Calle 54
No. 6-21/25.

Por MAYORIA el CDPC APRUEBA la inclusién en el listado de Bienes de Interés Cultural

del ambito distrital con categoria de intervencion Conservacion Tipolégica del inmueble
localizado en la Calle 54 No. 6-21/25.
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¢, Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan a favor de la inclusion en el
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipoldgica del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6-15/19 y Carrera
6 No. 53-657?

De los seis (6) consejeros presentes y con voto, seis (6) estan EN CONTRA de la inclusion
en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la
Calle 54 No. 6-15/19 y Carrera 6 No. 53-65.

Por UNANIMIDAD el CDPC NO APRUEBA la inclusion en el listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6-15/19 y Carrera 6
No. 53-65.

La consejera Karol Fajardo se retira de la sesion, quedando presentes seis (6) consejeros,
de los cuales cinco (5) tienen voto habilitado.

¢, Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan a favor de asignar los criterios
de calificacion No. 1 (Representar una o mas épocas de la historia de la ciudad o una
0 mas etapas en el desarrollo de la arquitectura y/o urbanismo en el pais) y No. 2 (Ser
un testimonio o documento importante, en el proceso histérico de planificacion o
formacion de la estructura fisica de la ciudad), a los inmuebles que seran incluidos en
el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencién
Conservacion Tipolégica y que estan localizados en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y
Calle 54 No. 6-37; y en la Calle 54 No. 6-21/257?

De los cinco (5) consejeros presentes y con voto, cinco (5) estan A FAVOR de asignar los
criterios de calificacion No. 1 y No. 2 a los inmuebles que seran incluidos en el listado de
Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencién Conservacion
Tipoldgica y que estan localizados en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y Calle 54 No. 6-37;
y en la Calle 54 No. 6-21/25.

Por UNANIMIDAD el CDPC APRUEBA asignar los criterios de calificacion No. 1 y No.
2 a los inmuebles que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital con categoria de intervencion Conservacion Tipoldgica y que estan localizados en
la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y Calle 54 No. 6-37; y en la Calle 54 No. 6-21/25.

Tras esta votacién, se retira de la sesién el consejero Martin Alfonso Lugo, quedando
presentes cinco (5) consejeros, de los cuales cuatro (4) tienen voto habilitado.

¢Quiénes de los consejeros presentes y con voto consideran necesaria la
formulacién de un Plan Especial de Manejo y Proteccion -PEMP- para los
inmuebles que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital con categoria de intervencién Conservacion Tipoldgica y que estan localizados
en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y Calle 54 No. 6-37; y en |la Calle 54 No. 6-21/25?

De los cuatro (4) consejeros presentes y con voto, cuatro (4) no consideran necesaria la
formulaciéon de un Plan Especial de Manejo y Proteccion -PEMP- para los inmuebles
que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con
categoria de intervencion Conservacion Tipoldgica y que estan localizados en la Avenida
Carrera 7 No. 53-86 y Calle 54 No. 6-37; y en la Calle 54 No. 6-21/25.
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Por UNANIMIDAD el CDPC no consideran necesaria la formulacion de un Plan
Especial de Manejo y Proteccion -PEMP- para los inmuebles que seran incluidos en el
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de intervencion
Conservacion Tipologica y que estan localizados en la Avenida Carrera 7 No. 53-86 y
Calle 54 No. 6-37; y en la Calle 54 No. 6-21/25.

3.2 Solicitud de exclusion del listado de Bienes de Interés Cultural del
ambito distrital del inmueble localizado en la Carrera 21 No. 97-24/36.

Imagen 4. Axonometria del proyecto Casa Gémez. Fuente: Archivo IDPC

Informacioén general

uUPz 97 — Chicé Lago

Localidad 02 — Chapinero

Solicitud Exclusion

Categoria de intervencion IIC- Categoria Conservacion Integral (Cl)

Solicitante Luis Guillermo Gémez Angulo

Radicados IDPC 20215110031892 (05-05-2021)
20215110036122 (26-05-2021)

Radicados SCRD 20217100034462 (11-03-2021)
20217100048022 (14-04-2021)

Pagina 18 de 47



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 6 de 2021, 14 de julio de 2021

Ubicacion

Imagen 5. Localizacién del inmueble de estudio. Fuente: Elaboracién IDPC

Presentacion del IDPC

El inmueble objeto de la solicitud es una vivienda esquinera de tres pisos disefiada por el
arquitecto Rogelio Salmona, que se encuentra localizada en la Carrera 21 No. 97-24/36 en
la localidad de Chapinero. Se trata de una solicitud de exclusion realizada por los
propietarios.

El proceso de declaratoria de este inmueble inicid en el afo 2007 cuando se emitid el
Decreto Distrital 490 de 2007 “Por el cual se dispone realizar los estudios necesarios para
incluir la Obra Arquitecténica y Urbanistica del arquitecto ROGELIO SALMONA dentro del
inventario de los Bienes de Interés Cultural del Distrito Capital’.

En el afo 2009 el IDPC solicité a la SDP la declaratoria como Inmueble de Interés Cultural
(IIC) del inmueble objeto de la solicitud, entre otros disefiados por el arquitecto Rogelio
Salmona. La SDP realiz6 la respectiva divulgaciéon sobre el tramite de declaratoria que se
adelantaba a los propietarios y vecinos, y como respuesta se recibié en noviembre de 2009
comunicacion de Fanny Angulo de Gémez y Luis Guillermo Gémez Angulo, propietarios del
inmueble, oponiéndose al tramite de declaratoria adelantado por la SDP.

En la Sesién permanente No. 1 del 3, 10, 17 y 24 de febrero de 2010, el Consejo Asesor
del Patrimonio Distrital emitié concepto favorable para la declaratoria como Inmueble de
Interés Cultural de varios predios, entre ellos el predio objeto de esta solicitud. En noviembre
del mismo ano, la SDP emiti6 la Resolucion 2043 de 2010 “Por la cual se declaran algunos
Inmuebles de Interés Cultural en Bogota D. C y se dictan otras disposiciones”. Entre los
predios que incluye esta resolucion en el Inventario de Bienes de Interés Cultural se
encuentra el localizado en la Transversal 21 No. 97-24, actual Carrera 21 No. 97-24.
Finalmente, en 2018 el Decreto Distrital 560 mantuvo la clasificacién del inmueble en la
categoria de Conservacion Integral.
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En marzo de 2020 los propietarios presentaron la solicitud de equiparacion al estrato uno
en servicios publicos, ante lo cual el IDPC otorgd concepto favorable, y en marzo de 2021
presentaron la solicitud de exclusiéon del listado de bienes de interés cultural del ambito
distrital, por lo cual se trae el caso ante el CDPC.

El inmueble esta enmarcado actualmente en un contexto que presenta variedad de alturas.
La manzana en la que esta localizado y las manzanas vecinas, tienen inmuebles
mayoritariamente de entre 6 y 9 pisos de altura, y algunos pocos de 1 y 2 pisos. Esta
colindancia con edificios altos es uno de los argumentos que presentan los solicitantes para
la exclusion, ya que el sector se ha estado desarrollando con vivienda multifamiliar de entre
7y 9 pisos.

El sector hace parte de lo que para el afio 1910 era la Hacienda el Chicd, propiedad de
“Pepe” Sierra en 1911 y heredada a su hija Mercedes en 1931. Para el afio de 1935 el limite
norte de Bogota se amplié incluyendo buena parte de la hacienda y determinando asi su
futuro urbano. En el afio de1951 Mercedes Sierra y Ospinas y Cia. firmaron el acta de
constitucion de la sociedad Urbanizacion El Chico Ltda., con el objeto de urbanizar y vender
lotes de una parte del predio. A partir de 1957, la subdivision de la antigua hacienda El
Chicé origind uno de los desarrollos inmobiliarios mas grandes de la ciudad. En una
aerofotografia del afio 1965 se observa el incipiente desarrollo a nivel individual de los lotes
ubicados en el barrio Chicdé Norte Ill Sector y sus alrededores. Para el ano 2007 los
inmuebles colindantes al objeto de la solicitud tenian alturas de entre 1 y 3 pisos, y a inicios
de la década del 2010 las casas vecinas son reemplazadas por edificios de entre 6 y 9
pisos.

Se observa una fotografia del inmueble poco tiempo después de su construccion que fue
aportada por los solicitantes, y una fotografia actual del inmueble tomada desde el mismo
angulo que la fotografia antigua, esto para comparar como ha cambiado el contexto
desfavoreciendo al BIC.

En el afio 2009, a partir de un contrato con el IDPC, la Universidad Nacional realizé estudios
sobre la obra del arquitecto Salmona para presentar las solicitudes de inclusion de los
inmuebles en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital. A partir de la
planimetria de 1961, redigitalizada por la Universidad Nacional, se observa que los espacios
se organizan por niveles y a estos se accede por el punto fijo. La primera planta es
netamente social, una gran zona de servicios hacia el costado norte con la cocina y zona
de ropas, en el centro de la planta las escaleras que comunican con los demas pisos, y
hacia el costado sur estan el comedor y salén. En la planta del segundo piso estan las
habitaciones, un par de bafos y dos de las habitaciones cuentan con mezanine.
Originalmente a uno de estos mezanines se accedia por una escalera exterior, que fue
suprimida y actualmente se accede a este mezanine por el interior de la habitacion.

La casa cuenta con 420 m?, y el lote con 921 m?. La casa originalmente estaba exenta por
todos los costados, con un jardin perimetral que la rodeaba. Sin embargo, en su costado
norte se realiz6 una ampliacién para la zona de servicios, ampliacion que no impacta en
gran medida los valores del resto de la edificacion. El muro perimetral ha sido modificado,
por cuestiones de seguridad, con la instalacion de una reja en la parte alta del muro.

A partir del Decreto de declaratoria, se elabord la correspondiente Ficha de Valoracién
Individual-FVI en el afo 2015, la cual consigna los Criterios de Calificacion No. 3 “Ser un
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ejemplo culturalmente importante de la conformacién del habitat de un grupo social
determinado” y No. 6 “Ser un ejemplo destacado de la obra de un arquitecto, urbanista,
artista o un grupo de ellos de trayectoria reconocida a nivel nacional o internacional”’. Se
destaca que en el momento en que la Universidad Nacional realizé el estudio de valoracion,
los actuales edificios colindantes al inmueble objeto de la solicitud no existian, pero para el
momento de elaboracién de la FVI ya estaban presentes dichos edificios.

La normativa vigente para el predio le asigna el tratamiento de consolidacion, con
modalidad cambio de patron y area de actividad residencial. En caso de que el inmueble
perdiera su declaratoria, por tener un frente mayor a 25 metros se permitiria una altura
maxima de 8 pisos, un antejardin de 5 metros, un indice de construccién de 3.5, un indice
de ocupacién de 0.6 y se mantendria una tipologia aislada.

Los principales argumentos de la solicitud que hacen los propietarios de BIC al IDPC son:

“La valoracion del estado de conservacion del inmueble de la referencia es completamente
desfavorable, segun se puede apreciar en las fotografias que adjuntamos. La No. 1,
corresponde a la casa momento de la inauguracion, la cual respondia a su implantacion
urbanistica de esa época, las condiciones de seguridad que se tenian, la asoleacion
favorable de la cual disponia, y el uso de vivienda unifamiliar que prevalecia en el sector.

La valoracién del manejo de materiales, y elementos presentes en la edificaciébn no
congruentes con la arquitectura que caracteriza la obra del arquitecto Rogelio Salmona, la
cual se identifica con el magnifico empleo del ladrillo. La fotografia No. 2, tomada al dia de
hoy desde el mismo angulo, - ver foto No. 1 - nos presenta una perspectiva desastrosa, la
cual nos muestra una muy mala implantacion urbanistica y arquitectonica, producto de los
cambios radicales de la reglamentacion por parte del Distrito.

La implantacién urbanistica y arquitectonica no puede ser mas desfavorable en su relacion
con el entorno. La inseguridad reinante a hoy en dia obligaron a sus propietarios a
protegerse desfigurando los lineamientos generales de la edificacion.

La asoleacion optima con que contaba la casa, se perdié con las construcciones vecinas
que fueron autorizadas. El uso de vivienda unifamiliar con que fue disefiada inicialmente se
perdié dando paso a una mejor aprovechamiento del terreno con edificio en altura para
vivienda multifamiliar.

Por ultimo queremos informar a ustedes, que este inmueble es el tnico patrimonio con que
cuentan los miembros de la familia Goémez Angulo, causandoles un grave perjuicio
patrimonial al tener que cancelar unos altisimos impuestos, sin poder disfrutar de un ingreso
correspondiente al no poderle dar un uso adecuado a ella, al estar descontextualizada.”

“(...) el bien, hoy en dia, no retine ninguna de las siguientes condiciones.

1. No representa ninguna de las épocas de la historia de la ciudad.

2. No es un testimonio en el proceso histérico de planeacién de la estructura fisica de la
ciudad.

3. No es un ejemplo, hoy en dia, culturalmente importante de un tipo de edificacion.

4. No es un testimonio, importante, hoy en dia, de la conformacién del habitat, de un grupo
social determinado.
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5. No constituye un hito o punto de referencia urbano culturalmente significativo en la
ciudad, hoy en dia.

6. Fue un ejemplo destacado de la obra de un arquitecto en su momento, pero esa
caracteristica a causa del cambio y reglamentacion urbana, eso se perdio.

7. No esta relacionado el bien, con personajes o hechos significativos de la historia de la
ciudad.

En cuanto a los criterios de valoracion, tenidos en cuenta en el Decreto 1080 de 2015, este
bien no cumple con ninguno de ellos, hoy en dia (...).”

Concepto del IDPC

El estudio de la solicitud de exclusion presentado para el inmueble localizado en la Carrera
21 No. 97-24/36, permitié observar que:

Es cierto que la relacién del inmueble con la topografia de la ciudad y con los cerros
orientales, aspecto determinante en la concepcion de la casa y que marcé el disefio de la
volumetria, se ha visto afectada por las transformaciones urbanas que ha tenido el sector.

El barrio, inicialmente compuesto por viviendas unifamiliares de desarrollo individual,
aunque mantiene su caracter residencial, ha sido transformado y los perfiles urbanos han
cambiado a raiz del desarrollo de vivienda multifamiliar en altura, lo que ha ocasionado la
pérdida de la relacién armdnica que el inmueble guardaba con sus anteriores vecinos
inmediatos.

Sin embargo, la casa se encuentra en buen estado de conservacion y a pesar de haber
sufrido ampliaciones y modificaciones en fachadas y cerramientos, mantiene las
caracteristicas principales a valorar, como la composicion volumétrica a partir de la cubierta
inclinada o la pervivencia de las zonas verdes y los elementos naturales en los jardines.

La calidad espacial lograda a través del manejo de niveles y alturas, y el uso de materiales
constructivos y de acabados como concreto, madera y adoquines que generan diversas
texturas, son aspectos que no han sido modificados y que dan testimonio de la obra
temprana del arquitecto Rogelio Salmona. Otro aspecto a valorar es la notable calidad
constructiva de la casa, que de la mano con un adecuado mantenimiento, ha permitido que
el inmueble se mantenga en un buen estado de conservacion después de 60 afios de
construido.

Finalmente, los criterios de calificacion que en la Ficha de Valoracion Individual- FVI se le
adjudicaron al inmueble, ser un ejemplo culturalmente importante de un tipo de edificacion
o conjunto y ser un ejemplo destacado de la obra de un arquitecto de trayectoria reconocida
a nivel nacional o internacional, continuan vigentes.

A partir de la informacién presentada se pone a consideracion del CDPC la solicitud de
exclusion del inmueble en mencion.
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Deliberacién y votacion

El consejero Quifiones pregunta si la solicitud es unicamente de exclusion o se menciona
qué quieren hacer los propietarios en el predio. El IDPC senala que no se indica qué se
quiere hacer en el predio, se presume que pueden estar interesados en construir en altura,
igual que han hecho los predios vecinos.

La consejera Lépez sefiala que el contexto en el cual se habia insertado el inmueble ha
sido modificado. Es uno de los casos en los que los desarrollos en altura estan absorbiendo
inmuebles declarados y en este caso se podria revisar la posibilidad de tener algun tipo de
ampliacion, aunque el predio no tiene suficientes areas libres para hacer algun tipo de
desarrollo conservando el inmueble.

El IDPC anade que las obras no deberian ser necesariamente declaradas por ser de un
autor en particular, pero al visitar esta casa se es testigo de una riqueza espacial indudable.
En el inmueble se pueden percibir las busquedas que seran una constante en la obra del
arquitecto Salmona: el manejo de las medias alturas, el manejo de espacios
compartimentados, la relaciéon con el verde. Se trata de una obra de muy buenas calidades
arquitecténicas, con una arquitectura defendible por si misma. Desafortunadamente es un
sector que se transformd con vivienda multifamiliar pero a pesar de eso la casa mantiene
su presencia y valores. El hecho de que los edificios altos colindantes no generen una culata
sino que generen aberturas aprovechandose de la condicién del BIC, da una lectura
diferente a lo que se generaria con culatas ciegas. Habria que avanzar en que estas casas
con valores tengan beneficios ya que al tener que mantenerse en sectores en los que el
precio de la tierra es tan alto, los beneficios que se tienen actualmente son insuficientes
frente a las exigencias de conservacién de los inmuebles.

El arquitecto Lorenzo Fonseca comenta que hay otros inmuebles, que bajo esta
circunstancia de desarrollos al norte de la ciudad, han llegado al CDPC solicitando la
exclusioén. Sin embargo, el factor importante es la espacialidad, la nocion de la composicion,
y la ubicacion en el predio, hacen de la casa un excelente ejemplo de arquitectura, y con
toda la razén es un BIC de Conservacion Integral. Las condiciones de los alrededores no le
quitan méritos a la casa, al contrario hacen que sean un ejemplo de excepcion en términos
de un barrio que fue maravilloso, con arquitectura de los afos cincuenta y sesenta del siglo
XX, que se ha transformado radicalmente. Finaliza anotando que los buenos ejemplos de
arquitectura no pueden ser excluidos porque el resto de los lotes del sector han sido
transformados. Por otro lado, se puede observar que los edificios vecinos miran hacia la
casa aprovechando la vista y el cielo que esta les da.

ElI IDPC senala que de hecho en este caso varios vecinos se hicieron parte del tramite para
indicar su desacuerdo con la exclusion del BIC objeto de la solicitud.

La arquitecta Lopez menciona que seria interesante revisar si habria posibilidad de
compensar a este inmueble ya que esta generando aire y cielo para sus edificios
colindantes. Si este inmueble representa un valor agregado para el entorno deberia
buscarse la manera de que quienes se estan beneficiando hagan un aporte para su
conservacion, haciendo un balance entre los beneficios que genera y las limitaciones al
desarrollo del predio.
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Durante la presentacion de este caso, regresan a la sesion los consejeros Alvaro Arias y
Martin Alfonso Lugo, quedando presentes siete (7) consejeros, de los cuales seis (6) tienen
voto habilitado.

Una vez discutido el caso, la Secretaria Técnica procede a preguntar, ;quiénes de los
consejeros presentes y con voto estan a favor de la exclusién del listado de Bienes de
Interés Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la Carrera 21 No. 97-24/367

De los seis (6) consejeros presentes y con voto, uno esta A FAVOR de la exclusion del
listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la
Carrera 21 No. 97-24/36.

De los seis (6) consejeros presentes y con voto, cinco (5) estan EN CONTRA de la exclusion
del listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la
Carrera 21 No. 97-24/36.

Por MAYORIA el CDPC NO APRUEBA la exclusion del listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital del inmueble localizado en la Carrera 21 No. 97-24/36.

4. Proposiciones y varios.

4.1 La Secretaria Técnica del CDPC propone aplazar la presentacion del punto 3.3. de
la sesidn en curso “Propuesta de homologaciones para las categorias de intervencion de
los Bienes de Interés Cultual del Ambito Distrital en el marco de la formulacién del Plan de
Ordenamiento Territorial” para una proxima sesion extraordinaria el miércoles 21 de julio a
las 4:00 p.m.

Por UNANIMIDAD el CDPC APRUEBA realizar una sesion extraordinaria el miércoles 21
de julio a las 4:00 p.m. para la presentacion del punto “Propuesta de homologaciones para
las categorias de intervenciéon de los Bienes de Interés Cultual del Ambito Distrital en el
marco de la formulacion del Plan de Ordenamiento Territorial”.

4.2 El consejero Martin Lugo, consejero local de Fontibon, informa que en la reunién
pasada de la Mesa de Consejeros Locales de Patrimonio se decidié el relevo de su
representacién como titular ante el CDPC al consejero local de Teusaquillo Alfonso
Gutiérrez a partir de la proxima sesién, quedando Lugo como consejero suplente.

5. Toma de decisiones

Icono Decision
Solicitud de inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Av. Carrera 7 No. 53 — 52.

Por MAYORIA el CDPC NO APRUEBA la inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 52.
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Solicitud de inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Av. Carrera 7 No. 53 — 82.

Por MAYORIA el CDPC NO APRUEBA la inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 82.

Solicitud de inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Av. Carrera 7 No. 53 — 86, Calle 54 No. 6 —
37.

Por MAYORIA el CDPC APRUEBA la inclusién en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital
con categoria de intervencion Conservacion Tipoldgica del inmueble localizado en la Avenida Carrera 7 No.
53 — 86 y Calle 54 No. 6 — 37.

ﬁ Solicitud de inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6 —21/ 25

Por MAYORIA el CDPC APRUEBA la inclusién en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital con categoria de intervencién Conservacion Tipoldgica del inmueble localizado en la Calle 54 No.
6—21/25.

Solicitud de inclusion en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6 — 15/ 19, Carrera 6 No. 53
—65.

Por UNANIMIDAD el CDPC NO APRUEBA la inclusioén en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Calle 54 No. 6 — 15/19 y Carrera 6 No. 53 — 65.

Asignacion de los criterios de calificacion No. 1 (Representar una o mas épocas
de la historia de la ciudad o una o mas etapas en el desarrollo de la arquitectura
y/o urbanismo en el pais) y No. 2 (Ser un testimonio o documento importante, en
el proceso historico de planificacion o formaciéon de la estructura fisica de la
ciudad), a los inmuebles que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital con categoria de intervencién Conservacion
Tipoldgica y que estan localizados en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 86 y Calle 54
No. 6 — 37; y en la Calle 54 No. 6 — 21/257?

Por UNANIMIDAD el CDPC APRUEBA asignar los criterios de calificacion No. 1 y No. 2 a los inmuebles
que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital con categoria de
intervencion Conservacion Tipoldgica y que estan localizados en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 86 y Calle
54 No. 6 — 37; y en la Calle 54 No. 6 — 21/25.

Formulacién de un Plan Especial de Manejo y Protecciéon -PEMP- para los
inmuebles que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés Cultural del
ambito distrital con categoria de intervencién Conservacion Tipolégica y que
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estan localizados en la Avenida Carrera 7 No. 53 — 86 y Calle 54 No. 6 — 37; y
en la Calle 54 No. 6 — 21/25.

Por UNANIMIDAD el CDPC no consideran necesaria la formulacién de un Plan Especial de Manejo y
Proteccién -PEMP- para los inmuebles que seran incluidos en el listado de Bienes de Interés Cultural del
ambito distrital con categoria de intervencién Conservacion Tipologica y que estan localizados en la
Avenida Carrera 7 No. 53 — 86 y Calle 54 No. 6 — 37; y en la Calle 54 No. 6 — 21/25.

2

Solicitud de exclusion del listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Carrera 21 No. 97-24/36.

Por MAYORIA el CDPC NO APRUEBA la exclusién del listado de Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital del inmueble localizado en la Carrera 21 No. 97-24/36.

6. Compromisos.

Compromisos

Nombre Entidad | Fecha limite para
responsable su cumplimiento

No se registran

Fecha, hora y lugar de la siguiente sesion: 21 de julio de 2021, 4 pm.

Siendo las 5:10 p.m., se da por terminada la sesion. Por tratarse de una sesién virtual no
es posible firmar lista de asistencia.

jM PO VTN S ED;\/'

IVAN DARIO QUINONES SANCHEZ PATRICK MORALES THOMAS
Delegado SCRD Director General
Subdirector de Infraestructura Cultural Instituto Distrital de Patrimonio Cultura

Secretaria Distrital de Cultura,
Recreacion y Deporte

Anexos

1. Presentaciones de diapositivas
Proyecto: Sara Maria Moreno Rodriguez Jus fowe £
Reviso: David Arias Silva % -

. o )
Ximena Aguillon Mayorga Y

Maria Claudia Vargas Martinezw/A\-
Liliana Ruiz Gutiérrez (SCRD)
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Consejo Distrital de Patrimonio Cultural

Acta No. 5 de 2021, 23 de junio de 2021

SOLICITUD DE INCLUSION
Carrera 7 No, 53 - 52 Correra 7 No, 53 - 82: Carrera 7 No, 53 - 84, Cate 54 No. 6 - 37 /43,
Calle 54 No, 6-21/25 y Cafle 54 No, 6 - 15/19, Carera 6 No. 53 - 65

E Diecciin olone (e uso Propietarios

1 AR753%2 OMEINNT A2 Comercel  DECOBESAS, DECOPASAS.

2 Ac75zR2 ocE0eToE AAADCEOLTNT Comercal  UrbariceZors Lndejere 5.A 5

53 ACTS3E0 CL34 84N 10 As Comercel  Snversicoss Lepage S A%
Lases? ARADCROCIYY

5 U566 21025 OENNTLY ALADNSO(Z2W {omercal TIRErSnAs Lapage S AS

3 LSEEISANAREZA6S  DIEXNNOTE ALROOLODAAF Resdanciyl  fvela Molor s
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ANTECEDENTES | GENERALIDADES

Cooura 7 Ho. 53- 32| 1) Cavara 7 NG, 53 -82 12 Canaia J NO, 83— 84. Cole SaNO. & - 3¢
ColS Sanld, & ~21/22 (3] y Cote 540104 15/19, Cameen € Mo, 53—

2% Solicitud ol 1IDPC por parte de un cludadano sobre
los valares palimoriales de los inmuebles ubicados en la
Carmera Séptima con Calle 54 [predios 1, 2. 3, 4 y 5, ver
imagen) Respuesia medianta Radicodo no
2019308002201 del 12 de abyll de 2019 oclarando que
estos Inmuebles no contaban con valores patrmonioles

* 2020: Solicitud por porfe de los propieforos onfe o
Secetaria de  Planeocidn  pidiendoe  beneficios
econbmices para & Inmuebie ubicado en la CL 54 No, 6 -
1519 |predio 4, ver imagen), Se respondid medionte «|
Radicado no. 2-2020-43557 del 08 de oclubre de 2020,
con copia alaSOCRD y o IDPC.

[otolisckin g fnmseites de cstvala. Fusmiet Eadomm e DA

2020: Solicitud ol IDPC por parte de la Secrefarfa de Cultura, Recraacidn y Deporie de fa
evaluacion de las posibles valores del inmueble ubicodo en lc Cake 54 No, & 15, Radicado
Intems IDPC 202051 100462942 det X0 de octubre de 202 y Rodicado No, 2020510074832 del
25 dde noviembre de 2020

2020: Antes de redlizor los estudios de volomcion comespondientas, &l Institulo  decidid
consuliarte of Consedo de Patrimonio Cultural [COPC) sobre kas posibles valores patdmaoniales
del inmueble en cuedtidn vy of lempo sctre @ susailade inmueble donde funciond X
panndena Pan Ano v sus Inmuebles colndantes. Este Cordejo se levd o cabo en la Sesidn No
7 &l dia 03 de diciembre de 2020, A E

———
S=T

SOLICITUDES ANTERIORES | ANTECEDENTES

Comura 7 Mo 83~ 52| 1) Cavurg ¥ NG, 53 -82 12! Canara ! NO, B3~ 84, Coke S3 N0 & - 37545 {3-4
COlS Sanld, € ~ 21022 3] y Co% 5400 4 - 15719, Cameen ¢ 20, 53-8 (4]

« B COPC considerd que era merlteno adsiantor estudios de soparte paro e procese de
decloraiona de jos iInmuebles como Bienes de Inferés Cultural del dmbito distital.

« 2021 Los propiefarios del inmueble ubicado en la CL 54 No. & - 15/19 [predio &, ver
imagen) manifiestan el desec de que aste inrmueble NO sea incorporodo of inventario de
oz Bienes de Interés Cuttural (Radicade IDPC No, 20215110008512 del 08 de febrero de
2021 y SDGS No, 37115202 y Radicodo SCRD 20217100G32832 del 8 de morzo de 2021, con
base an los siguientes argumentos

v B gredio ofjero de adts maiva €4 de nuetn promedod y cimo fal ke nemot arodigod os
cuidados y profeccion mayima o $0i0 por perfenscenos sing por moniener lo caldod ocartle con
Aot prachios que nes cricuncian,

v Que no e necesorio que o SECRETARIA DE CULTURA REC ION Y DEPORTE Incompars & predlo
£11 S0 Boss ohe dOi0s o8 DISNGS O TR Culfurdl yO Que &1 CuldoaD Jus propands 10s propieianos
of (vedio manfiene & esfatis de coiaod Opima dcovde a suenfamo,

v Que & mclsidn en ia o de preding de Blenes de infengs Cuhwty ooemds o o ebéenckin de un
descuenio no gengo paridas emanoao: de! Seculiva PO DICOEVSOn de CNEaEos ¥ Moo

v Que fo pressrvockon del predio ubfcodo en o cales 3¢ 6 15019 ylo comera 6 52 8, &n &l baro
Bosque Coldeydn Tejada -locoidod Chopinern. En Su ofaland e« reazodo pov fos propleraios y
adminkfradares del bien de ahi que No e va i favorobilidad de i Neopancidn o aicha &ia

v Que ks criterios ulzodos poma fo ncioldn cel ten an la o de Menes de interds Culturgl ne se
Compodecen con e e 2ife puss no fiene ninguno carocleriifica disfinfa o culguer avo predio
#xCEpio por iy CIATOGOs Que & prodigan A5 duaios v adminsiacores,

+  202): Bl Instituto realiza el estudic de vaioracion necesano para dar ceafinucad of iramite
y 56 solicta a la SCRD que odelonte & inscripaidn de fos inmuebles en la Lista Indicativa
da Candidatos a Bien de Interés Culiural [LCHBIC) del ambito diskrital

A

———
S=T
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CONTEXTO HIS'I’éRICO URBANO

Carrarts 7 Moo 55 22| | | Candra ? No, §3-82 [2): Cos cvo? io >:--zc Cole S

1944, - oo aua fecha & secker i
YHua demgouiionde

a Conospcon y
ar ande o code 53

COPIYEs Se BOOUTH, Feair;

Poyecto eluboogs por o Ol de Agudechina ¢ loge
de o Ooping y O Foerfe: Netaria N.* 2 44€ de m' _*‘ {:;;
(Ferenha) Fetearo de 1567, ADE DAPD 1025612307 (idelerdoy i

DESCRIPCION URBANISTICA Y Angunecrémm

Corrards 7 N 55 - 22°| | ) Cangra ? Ho, §3-82 [2);
SOt 4D :—2:.

ORI T HO, 55 - 24, T2 & 3.4

COR SAr e - 181

y enioino, fuarde: Mapas Bopotc

srufu dol bomo

Grupe 1t Inmuebles sobre Camera 47
Grupo I Inmuebies tobre Calo 544
Grupe ¥ Inmuebles tobre Camera §°
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EL BARRIO Y SUS BIC | DESCRIPCION URBANISTICA

Grupo 1: iInmuebles sobre la Carrera 4° enire Calle 56 y Calie 54

=2

Grupo 3: Inmuebles sobre la Camrera 5° enfre Calle 56 y Calle 55
- : - 9, = . & =
o k
o -

Iatawniine da' contnfo ardama. Faemds (0OC

LA MANZANA Y SUS BIC | DESCRIPCION URBANISTICA

Locatpaade de freounies gt safadio.
vt ENDOSSCAO W

Folografies de fu loucbilve ST cormvos & d msnmno de extadie, furobe ORC
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INMUEBLE 1 | DESCRIPCION ARQUITECTONICA

4, O

Dizefic: Alberto Mandique Marin
Fropietorio: Julic Vitoveces Oriz
Uso: Viviendo de dos pisos
Ucencia No, 1343 de mayo de 1743

o

INMUEBLE 2 | DESCRIPCION ARQUITECTONICA

4, O

O SAND E- 21005 (5] v COle S v s
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INMUEELE 2 | PLANIMETRIA

AR e |
e T T VAT S TS S YT L A
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o CawWEQYD. 2
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-
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E
Ll ame
Cesnse

| iz .
b

N\ U A Hower 4

. o
s

SRones e Neanero (4 1962, Fusiter Arrhiss (antid J¢ Predios, SO

INMUEBLE 3 (PREDIO 3-4) | DESCRIPCION ARQUITECTONIC

Qe 5 =221 ) Cangra ? 24

Ha

Dizene: Peerte Cyerve (ingenieros
constiucheres) y Arg. Otlo W, Mormorek
Fropletoric: Bva Wormander

Uso: Viviende de dos pisos

Ucencis No. 044l de Junio de 1740
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INMUEBLE 3 (PREDIO 3-4) | PLANIMETRIA

2 . ; i "

INMUEBLE 3 (PREDIO 3-4) | PLANIMETRIA
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INMUEBLE 2 (PREDIO 3-4) | MODIFICACIONES

de fo caudad de 8o i ce i P o Fa cyfales B 3T AT 25. Debido o este uso sulrid importanies
adecuaciones al Interior, la mas sgnficativa ke o damolicién de ja escolera principol
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55-3% & w07

INMUEBLE 4| DESCRIPCION ARQUITECTONICA

Dedo: Ramon Rodnig

FOAON0 priaviaey ¥ foteanl dal Bvaeie S y Aooironde
Heek

3

Propietario. 3r. Coronel Didbgene: Sil
Use: Vivienda de das plsos
Licencio del ¥ de enero de 1937

T it AWK

—ge e
i
5

A |
|
_.-tsr‘-\
’
PR |

Monwm de boenod de T35, Fuende: Archivo condral J Prmliu, SOV,
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INMUEBLE 5| DESCR

Serearis 7 Mo 55 - 52| ) | Cangra )
0% £4

Disedha: Julo Molanc Guemers
Propletania: Lucia Vilka Hemrero
Uros Vivienda de dos plsos (1937)
Ucencic No. 3707 de Noviembre de 1743 Referma
ce el istonte y cdicicn de dos plos.

- : |
i - [ o y |
e | O e !
] g { :
s

o

e - G|
N - C50
-
S @
B .
Piiwin de e 82 196X, Farnie! MrAisD Covalagelin (e inmpadles 32 sstado e
(ealey de Aadion, S08, 3 SO e
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UPZ No. 90 - PARDO RUBIO - DECRETO 560 DE 2018| NORMATIVA

Sdand 5 : &4
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<
s e :
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Doiero Dy £14 00 2008
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0. PARDO RLEYD. uitads o & ooy’ gs Chapnes-

urz 20 - Pyds Rutes
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Subeecor Subsactor B

EOFICABLOAD

Tasaa ke yatice Tom bwrte w Ry Gy 2
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UPZ No. 90 = PARDO RUBIO - DECRETO 560 DE 2018| NORMATIVA

Sdeand 5 MR S B4, Toi

S Fpenite’ Arcbyv o0R7

e o eSO, Fwente: Flabivoo INRC
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UPZ No. %0 - PARDO RUBIO - DECRETO 560 DE 2018] NORMATIVA

Cawar 7 Hoo 55 - -‘|<J€"J ln. 3,-_

Modelo actual

Modele dve ks mursars de retudis, Joente: Lebacackon T

Cawar 7 Hoo 55 - -'|<.|&u ln.>.-

Modelo actual

Madvls de bs auvcars de retudis, Jaente: Llebarackon DT
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CRITERIOS DE INTERVENCION | VALORACION

CRITERIOS DE VALORACION |Decratos 1080 de 2015 y 2358 de 2019)
Y W03 e0tre 1959 v 3945, 2ta0s 2n B Cud, 13 SPURECTIVE &1 1eFej0
[ANTICUEDAD: Datwrrizads so- ls fecha o spoes ce orgen
xf; o el unoemdemdhmlwmehs “e5thos F20IDHBE0S" NESTH 05 "abos Mmademas”
ez, rus & (s corasidecion del nopents barmo Calzercn
e GantTnon s d5aTadores 410 Corstnktones e cady und e los inmuehies, JINCas 2 Que 20 50
ALITOMIA: |t f: st o pupa
X % ":::"‘"";' = .w"""' rsoris fusron encaras ge Bartiasares. Erire s OBNes ¢ 15 3TATECIos Més 800028 £538 8
"“"’:u"""’ ‘“‘;u"‘““" ::“:d""‘“ 0% . Marmenek pur ol sropecta el (rrrustle Ae Carmers T Ho. 53 - 36 y Alberto Mdarrizus Martn
= = 3 rare ol rvashle Av Carrers 7Mc. 55 -52.
s p03 02 o5 L mis B iy &) VArR 008085 %
(MUTENTIODAD por sl e et g -
2 gt £ Corrern 7 Mo, 53~ PO o
3 ool thma: DI B3 0 i, ,“_.“" " lau:c. o
forigdl v con eirter . P PN T
3 sczmn {Cale 24 Mo, £~ 21/39) cue
= rigicad P - o & Um0 ot by Se A JBB0, 52 dedaiy &
prrroehie de s Cabe 54 M. £ - 15039, por ot o WL 1963 que
jowrwcter bagin 7 DTS, 5
L as achizacicom fusron comitrudes con tecnicm y materides propien de e spocs Gue, sdemi,
Formazen cos processe soratructivas de wits calced S seterre mtructursl exts conformedo sor une
X HCONSTITUCKN DL BIEN Se refis 3 s ¥ ticracy CChigen, (MLeDs T TGy, Srreps en Wty htones o8 radery. 50t de outierty
KORSYCTARS 0 S 2lborncin e (1a0AT y 1200 Je BAIT0. ASCONNITenTte, 5o resakan ks elamentos formales de fachady. 2l adilo
ba virta, b recuscron aredeccr te b portecer, posrtas y verriaras en mortero de camests y e
rarrarrtasion metdbcs de b paerte y vartare
L35 wwie£25 3 DR O MR 030 2RMaatns eshBTC0r BTErates SOR s Iresertatads 22 on mENO
CORMA. 3¢ (&1 . ’ ’ FrOmEntn NItHICo £n &1 QN & rapertorio foomyl e api; estas BLecobian, porus (360, Yarsits
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CRITERIOS OF CALIFICACION {Decreto Distrital 190 de 2006}

X |1 Represeotar uns o mas epocas de bs histors de bs cludad 0 una © mas stapas e el de e arqy /o en o pais.
X |2 Serum tests P en el proceso Rstdrco de p o fi 0 de by » fizica de ls chadad
3 Sar un efemplo culty r du e tipo 00 edificadion o coojuma.

£ Ser un testimonio importante d= by condormacion cel habetat de un grapo socal determinado,
% Constituy v hito 0 pento de referencia urbana odturaimeste signfficativo en |s cludsd.

0. Ser o ejemplo destacado de la obra de un arquitectn, urbansts, artets o un grupo de elios de boyectora reconockty 3 nivel nacional o
rearmacionsl,

7. Estar relacionad personsjes o hechos significativos de ls Nstoria de i dudad o del pais,
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VALORACION

VALORES PATRIMONIALES (Arf, 2.4.1,2 Decreto 1080 de 2015)

Valor Historico: (s inmuelias cuenian con caroctamicas arquieciinions propias de las viiendas os 02 afied
30y 40 que disnan cardirsdsad @ los nusvan formas de haoltar scoglgos uego por le Wienda modama. Esias
cowvn rsfisjon por un lodo 1o pemanencia de |o fipologia epocdal 6 anfos anterores iy, por ofro kaoe, oy
sapdarocionss siSTicos &n 1s0cion a la crquitechsn da mada Influsncioda por 10s nacionalismos Imponados
qQue % ndecuaron o ios téonicas consfructives rodickonales. En general, podhio offmaone que coda uno de ks
Inmuetées constituye un tastimonio de i corsoidacion dsl borra Sosque Calderdn,

Valor Estético: Loy inmuebies cuantan con una bueno arguitectus ques responds de maners porticulor ¢ los
disrentes localaciones y espaciticaclones de los dlentes, &n general 16 rsconocs ung Viviendao de na
sscalo menae con espacios mas iplcos como la ubicada an la Av, Correea 7 No. 53 - 52y lo Cato 54 No, 6- 15
719, un peguefo inmuebie destinado a una subestocitn aléciicn. hoy en deswo, v dos viviendos con mas
atributas arpitectanico: fanto por su-escaky como por i clora distribucian esposicr, ios esnocios odicionales o
lgs viviendas tipicos coma sl porche, 105 grondes vastiouion, 6l costurar, al escritonio, &l focodo, &l depdsita
Parg los tepussios del cano y mayares ndagociones en los elementas formoales de los fachodes. Lo vivienda oe
Io Av, Camera 7 No. 53 - &4, resalta por los sscaisros prncipaws como un elemento escultorico v por su
repertoio farmal de nfloencias del “eifo hodor”, especiamente por las cublatas incinados. « trabalo del
lachllo, los rasalfos en ko ventanm y puenos v oy fronjos en manso de camaento. Lo viMenda colnganta
origrtal, con una espaciolidod smior wsalia tombidén. pero con io gtinglon de gus w isnguaje Hends ol
[larmace “adio decd”.

SIGNIFICACION CULTURAL:

5 rrmusble represenia un perfodo de la hstida o@ o dugad gue pemite fiazal 1 contiuldod de
arquitecturg resdanchal y sus formas de habltara, a lo por, contibuye o o imogen ubana de un amplo sacior
en & onente de la ciudod oue hoy en da ha cedido a los predionss inmaobilarios. 8 bario cuenta con vaned
Inmysbies deciorodos que por su dnguladdad recusrgan o indopocionss orouitsclonicas gl pefiodo da
fransiciéer antrs 105 nmusbiles sstudiados destocamos principoiments, como porte de esla arguitecturs midn
sotiresalente, & irmusbie de k) Ay, Canera 7 Noo 53 - 84 v, en sagundo lugor, w colindonte, lacaizade én la
Cols 54 No, 4 -21; 25, ‘*, @

b3
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souﬂ:uo DE EXCLUSION DEL LISTADO DE BIENES DE INTERES CULTURAL o
B ‘J_.v{.
2= Qusne el socom 2
INFORMACION GENERAL | LOCALIZACION
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Consejo Distrital de Patrimonio Cultural
CONTEXTO | BIC

Solicitud de oxclusién
Caneta 21 97 - 2434

CONVENCIONES
R cituel
Catle 5

e
Hoevsedde de o s0ag

Carroea 23
Transuerszy 94

Catte a7

: A
e Mopas Sogohn, A4 .‘ :E:;':
BOGOT/\ -.::":-f-

CONTEXTO | ALTURAS

Soficitud de oxciusen
Caneta 21 97 - 24/36

.....

CONVENCIONES

[} o2 sta

O
@
O
Tronsvorsai 154
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CONTEXTO | URBANO
s.:ucnfxd de yfclf;;:-é.n

A 38

Conera 2| » Vsfo hocils el odente Foanie Archve ORC 20 Cowrery 21 Vidha bacin af swenente: Fusd

Colle 97 « Vislo hotia ol sorordente: fuscde . Celle 97 = Visha hecio ol norle- fu

ANALISIS HISTORICO

Schctud de oxclusién
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Solicitud de oxclusién

Caneta 21 97 - 2438

9 L

FLANTA FRIMER HSO Q . L PLANTA TERCER SO

1941, Planbas. Fusmiv: Motsr ar patrpcin, Lrisuosse fcony’ de Sokoreb, 2202

PLANIMETRIA | 1961

Solicitud de oxclusién

Caneta 21 97 - 24/38

FACHADA CH5W A,

B
mny
B

FACHAGA bATY frope .

L
i - N
INIDA S ':*-‘— —
Nl b |
D3 | ——
B e q
1§ — um mniﬂu
B | i il ] 1AL h
| V' b HACHON ROATE = o
19561 Fachadas. -
l ‘ :\\.g Falts e waANOCIA. NV Re/ 2000 Na0aasta2 (O0ndes
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Consejo Distrital de Patrimonio Cultural
ESTADO ACTUAL | PLANIMETRIA
Solicitud de oxclusén

Caneta 21 97 - 2434

s i

x: Eg
i Aeaaprox. (%
921M? ¥

Fusnds Mapas Bogada 02!
A
BOGOT/\

CTUAL | CRITERIOS DE VALORACION
Soficitud de oxclusén

ESTADO At
Caneta 21 97 - 24/36

Declartde por Resolucidn 2043

[ mwam ] el 16 de noviembre de 2010 "o

SR it or il ot et 7=

[eperTe—
B L
Fiche de Volwesis Individual Ko 83151508, Boborsde en febrero de 2018 | A Srerrtane Dol e Flasaacian
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ESTADO ACTUAL | RECORRIDO FOTOGRAFICO
Soficitud de oxclusién

ESTADO ACTUAL | RECORRIDO FOTOGRAFICO
Soficitud de oxclusicn

LaQNeIG 2y LA[ 36
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NORMATIVA

' USOS PERMITIOOS PARA LA DIRECCION Soficitud de oxclusidn
HR 2197 24 Caneia 21 97 - 24738
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SOLICITUD AL IDPC

Soficitud de exclusion
Caneia Z1 97 - 24/36

A canfinuocidn, e wefaan lay princpales orgumenics 1ozlenido: por =i solicionte:

.0 voIrodian del e000 08 CoNBErocion dal Inmuatie gv & refersncic e compiehamsants ged'ovivales, segun s
puade opredion an ks falogrofioy que adfuntomos. Lo Ney [ comesponde oo cosa Mamenia s 1o guueocidn o
CUO| FEROONG O U IMDloniocidan whadsticd 38 €50 dpoca 5 condioiones O seguidod gue e terfon o
asoisacitn favorobie de o cual diporia, ¥ ef wo de vhende unifarnfiar que prevalecia en =f seciorn

Lo voloracdo del manejo de malevicies y elemenios presente: en ig ediicactn no congruentes con jo angufecfurc
que caractedra ko odvyo de¥ arquitecio Rogeds Somona. la cual 32 identifica con el magnifico empieo deliodnta. Lo
a NOL 2 1omeoa o GO g8 oy aeste o MING HNgU, - ver Tofd NG, 1 - nos resenta und penspeciiviy
Q. 10 oL MO8 MBS U MUy M FyAaNacian wbonistico y auitechdnica prodlcto de fog combiss
rOORCSAES KA MO MICMIEentacin por parte del Dibiro,

la implantacion wbanitico y aquitecidnko no puede sar mar desoromble en o miacion con @ antomo, Lo
reaguidod reinand=s a hoy en d'o otiigaron @ s propi=lonos a prodegenes desfigurtmdo jos insamiento: genctales
de fa edffcacdn,

L0 oseOCion OpAMaO CON Que OONMICa 10 COML 18 DEVSD CON 1G8 COMTUCTIONSs veoinas que fuavin gutazoaas B
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