Consejo Distrital de Patrimonio Cultural

Acta No. 4 de 2022, 4 de mayo de 2022

CONSEJO DISTRITAL DE PATRIMONIO CULTURAL CDPC

FECHA: 4 de mayo de 2022
HORA: 2:30 p.m. a 5:00 p.m.
LUGAR: Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, sede Casa Genoveva, Calle 12 B No. 2-
58, con opcion de asistencia virtual.

Acta sesidon No. 4 de 2022 — Sesion ordinaria

INTEGRANTES
Asiste
Nombre Cargo Entidad Observaciones
SI | NO
. Secretaria de
IVAN QUINONES I‘T’]‘]ffacz;ﬁg{ufz Cultura,
SANCHEZ Cultural Recreacion y X
Deporte (SCRD)
PATRICK MORALES Director General :jnes'g[;:gn?giﬁgtal
THOMAS X
Cultural
DII‘EF:tOI‘ c_ie Secretaria Delegado
Patrimonio y o
DIEGO CALA L Distrital de permanente. Se
Renovacion - X i
Planeacion (SDP) excuso
Urbana
KAROL FAJARDO Directora Instituto Distrital |~
de Turismo
Empresa de Delegado por la
JUAN GUILLERMO Renovacion y Secretaria
JIMENEZ Gerente ERU | hesarrollo X Distrital del
Urbano Habitat
. . Archivo de
ALVARIO ARIAS Director ) X
Bogota
Director
CARLOS ROBERTO Sociedad de Sociedad de
POMBO Mejoras y Mejoras y Ornato | X
Ornato
Mesa de
ALFONSO Consejero Local Eg:;if [joes
GUTIERREZ de Teusaquillo o X
Patrimonio
Cultural
Sociedad
DIEGO PARRA Arquitecto SCA Colomblana de X
Arquitectos —
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Regional Bogotéa
y Cundinamarca

ELIANA VELASQUEZ

Representante
de las
comunidades
negras

Consejo de
Cultura de
Grupos Etnicos

SECRETARIA TECNICA:

Nombre

Cargo

Entidad

PATRICK MORALES
THOMAS

Director General

Instituto Distrital de Patrimonio Cultural

INVITADOS:
Asiste
Nombre Cargo Entidad - Observaciones
Sl NO
LORENZO FONSECa | Catedratico X
experto
Mesa de
Consejero Local Consejeros
MARTIN LUGO Jero Locales de X
de Fontibon . .
Patrimonio
Cultural
OTROS ASISTENTES A LA SESION:
Asiste
Nombre Cargo Entidad - Observaciones
Si NO
BRIVITH REYES Subo!l,recuon_ Instltut_O Distrital X
Gestion Destino de Turismo
MARIA CLAUDIA Subdlrep,tora de Instltutq DISt'I’I'[al
VARGAS Proteccion e de Patrimonio X
Intervencion Cultural (IDPC)
Abooada Instituto Distrital
XIMENA AGUILLON contgr]atista de Patrimonio X
Cultural (IDPC)
MIGUEL ANGEL Profesional L”;g;:ﬁn?;tigta' «
VILLAMIZAR especializado - Cultural (IDPC)
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Subdireccion de
Gestion Territorial

Instituto Distrital
de Patrimonio X
Cultural (IDPC)

ANA MARCELA
CASTRO

CITACION: Se program6 la fecha y lugar de la sesion durante la sesién No. 3 de 2022. Se
realizé citacion mediante programacion en el calendario virtual, envio de correo electrénico,
y radicacion de citaciones en la plataforma Orfeo.

ORDEN DEL DIA

1. Verificacion del quorum.
2. Aprobacion orden del dia.
3. Desarrollo de la sesion.

3.1. Solicitud de revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble
localizado en la Carrera 80 H No. 60 - 14 Sur, Sector Antiguo de Bosa.

3.2. Solicitud de revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble
localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.

3.3 Concepto de viabilidad para el desarrollo del PEMP de Pablo VI.

4, Proposiciones y varios.
5. Toma de decisiones.
6. Compromisos.

DESARROLLO DE LA SESION

1. Verificacion de quorum

La Secretaria Técnica realiza la verificacion del quorum y se relaciona la asistencia.

A partir de la sesién en curso, el arquitecto Diego Parra serd el consejero delegado por la
Sociedad Colombiana de Arquitectos y la sefiora Eliana Velasquez sera la consejera
delegada por el Consejo de Cultura de Grupos Etnicos.

Numero de consejeros activos: 10
Numero de consejeros asistentes: 8
Numero de consejeros habilitados para votar: 7

Se encuentran presentes ocho (8) consejeros o sus delegados, de los cuales siete (7)
cuentan con voto habilitado, por tanto, se presenta quorum para deliberar y quorum
decisorio.
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2. Aprobacion del orden del dia

La Secretaria Técnica presenta el orden del dia, el cual es aprobado por unanimidad.

3. Desarrollo de la sesién

3.1. Solicitud de revocatoria de la condicién de Bien de Interés Cultural del
inmueble localizado en la Carrera 80 H No. 60 - 14 Sur, Sector Antiguo de Bosa.
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Imagen 1. Inmueble objeto de la solicitud. Fuente: Secretaria Distrital de Planeacmn 2004

Informacion general

Localidad 07 - Bosa

Barrio 004522- Bosa Centro

Direccién Carrera 80 H No. 60 - 14 Sur / Carrera
88 D No. 59B - 10 Sur

Chip AAA0045XPNX

Categoria Decreto No. 190 de Restitucién Total -RT - (Resolucion

2004. SDP 1383 de 2012)

Nivel Decreto No. 555 de 2021.

Nivel 2

Tipo de solicitud

Revocatoria como Bien de Interés
Cultural del Ambito Distrital.

Solicitante

Dayana Lifian Fontalvo

Radicado IDPC

20225110008052 (10-02-2022)

Radicado SCRD

20223300014691 (08-02-2022)
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Localizacién

Imagen 2. Localizacion de inmueble de estudio. Fuente: Elaboracion IDPC

Presentacion del IDPC

Este caso fue presentado previamente en la sesion No. 2 del Consejo Distrital de Patrimonio
Cultural (CDPC) el 2 de marzo 2022. Los solicitantes pidieron a la Secretaria Técnica CDPC
el espacio para una intervencion ante esta instancia, por lo cual se presenta un resumen
del caso antes de darles la palabra.

El inmueble objeto de la solicitud esta localizado dentro del Sector Antiguo de Bosa,
diagonal a la Plaza Principal. Actualmente, tiene categoria de Restitucién Total. El
propietario actual es Inversiones Grupo Varanasi S.A.S e Inversiones SURA S.A. El
inmueble fue demolido y actualmente en el predio funciona un parqueadero.

El predio, originalmente esquinero, fue subdividido y ahora es un predio medianero. Las
caracteristicas de la vivienda correspondian a una casa compacta, aislada por todos sus
costados, con antejardin y patio posterior. Se desarrollaba en planta con forma de H y el
sistema constructivo era en muros portantes de adobe y ladrillo con pafiete y pintura.

En 1997 se le asigné al inmueble tratamiento de Conservacion Arquitectonica, en el 2001
fue incluido como Bien de Interés Cultural del ambito Distrital en el Listado Anexo No. 1 del
Decreto Distrital 606 con categoria de Conservacion Tipoldgica. En el 2011 los propietarios
presentaron una solicitud de exclusion ante la Secretaria Distrital de Planeacion (SDP) sin
obtener concepto favorable. En el 2012 se cambi6 su categoria a Restitucion Total, a raiz
de su demolicion, de la cual no se tiene fecha precisa.

Se expone un levantamiento arquitecténico que presenté el propietario anterior en el 2011
para solicitar la revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural (BIC) apelando al
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estado de conservacion en ese momento. Se exponen fotografias del estado del inmueble
para esa fecha y fotografias del estado actual del predio. El predio esta siendo ocupado
actualmente por un parqueadero que segun la normativa vigente no podria existir.

En esta ocasion los argumentos de los solicitantes son:

“(...) En primera instancia la edificacion fue demolida entre el afio 2012 y 2014, segun las
evidencias presentadas; en la actualidad no es posible establecer a ciencia cierta quién
realizé la demolicion, sin embargo el actual propietario adquirié el inmueble en el afio 2017,
en uso de su buena fe, sin tener conocimiento de que se trataba de un Bien de Interés
Cultural, toda vez que el vendedor no le informé del hecho y asi mismo el folio de matricula
inmobiliaria no exhibe la condicién de interés cultural como deberia serlo. (...)”

En cuanto a los criterios de valoracion, los solicitantes reconocen que hay un valor urbano
del predio por estar ubicado en el Sector Antiguo de Bosa, pero consideran que las
caracteristicas arquitecténicas del inmueble no son significativas para el Sector. Ademas
consideran que la edificacibn no cumple con el criterio de antigiiedad, el registro mas
antiguo es de 1949.

En la sesién del 2 de marzo de 2022, por unanimidad el CDPC no dio concepto previo
favorable para la revocatoria de la condicién de BIC de este inmueble, teniendo en cuenta
entre otros aspectos, que el predio esta ubicado dentro del Sector Antiguo de Bosa y que
el inmueble demolido si tenia valores por sus caracteristicas arquitectonicas.

Adicionalmente, se mencioné durante dicha sesion que esta restitucion podria trabajar
elementos como la proteccién de patrimonios intangibles que se desenvuelven en el marco
de lo tangible, teniendo en cuenta que elementos que llaman la atencién en este tipo de
arquitecturas son las materialidades y los hacedores. Es posible pensar el patrimonio en el
sentido de recuperar aspectos que pueden ir mas alla de la materialidad, como la técnica o
el saber hacer, lo cual deriva en la conservacion del patrimonio cultural. Se quisiera apuntar
a este tipo de soluciones mas alla de tener el inmueble con sus caracteristicas originales
ya que esto es muy dificil de lograr.

Los solicitantes mencionan en su peticion ser escuchados ya que el IDPC no realizé la visita
correspondiente al predio, ante lo cual se aclara que este inmueble esta siendo revisado
desde el aflo 2021 por parte del grupo de inventario del IDPC como parte del estudio
histérico del nacleo fundacional de Bosa. Las visitas se hicieron el afio pasado y de alli
salieron las fotografias que se estan presentando en esta sesion.

Presentacion de los solicitantes

La arquitecta Karina Manco, en representacion de los propietarios del predio, agradece este
espacio e inicia la presentacion sefialando que los objetivos del estudio de valoraciéon que
se presenta son ubicar histéricamente el bien y establecer el desarrollo del mismo en el
tiempo, establecer los valores del bien y contrastarlos con los criterios definidos en la ficha
individual del inmueble, revisar los aspectos juridicos relacionados con la titularidad del
inmueble y establecer las conclusiones de la valoracion.

Sefala que tras revisar la cartografia histérica se encontr6 que el Sector empieza a
aparecer en planos hacia el afio de 1730. Hacia 1974 aparecen las nueve manzanas que
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conforman el Sector Antiguo declarado como BIC en la actualidad, y desde la década de
1980 se observa un mayor desarrollo urbano entorno al ndcleo fundacional de Bosa.

En cuanto a la edificacion, las primeras referencias aerofotogréficas que se encontraron
son del afio 1949. La hipétesis que trabaja la arquitecta es que se trataba de un gran predio
rural con una casa de habitacion incorporada al proceso de desarrollo urbano.

Aproximadamente en la década de 1870 desaparece el cabildo indigena y empieza el
proceso de predializacion y urbanizacion del Sector. Desde el punto de vista urbano el
predio tiene un rol importante ya que se traté de un gran predio a partir del cual se genero
un proceso de predializacién posterior. En ese proceso, el predio esquinero principal se
divide en tres y la casa que estaba completamente aislada queda constrefiida entre dos
predios. En la aerofotografia del afio 2007 se alcanza a ver un proceso de deterioro de la
edificacion, con la estructura de la cubierta colapsada. En la aerofotografia de 2014 se
puede ver que la edificacion fue demolida.

Se expone un resumen del proceso, ubicando la construccién de la edificacion entre finales
del siglo XIX y principios del XX. Hubo un proceso judicial de pertenencia que fue la razén
probable del deterioro, y en el afio 2006 se dio un fallo judicial que le otorgd el predio a la
sefiora Angela Quevedo. En el afio 2011 la sefiora Quevedo vendi6 el predio a la sefiora
Hilda Inés Collazos, quien solicitd su exclusién como BIC distrital, solicitud que fue negada.
En ese momento se cambid la categoria del bien a Restitucion Total. En el afio 2013 la
Alcaldia Local de Bosa ordend la restitucion del inmueble, en el afio 2015 la sefiora Collazos
vendié el inmueble, y en el 2017 este fue adquirido por el actual propietario.

Cuando el propietario actual adquirié el predio no tenia conocimiento de que este es un BIC
y que ademas tiene un proceso sancionatorio en curso por la demolicién, se enter6 de esto
cuando inici6 el proceso para desarrollar el predio.

1. Ubicar histéricamente el bien y establecer el desarrollo del mismo en el
fiempo
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Imagen 3. Resumen histdrico. Fuente: Elaboracion solicitantes

Como conclusiones de la valoracion se encuentra que como objeto arquitectonico el bien
no posee valores especificos, ni estd asociado a un periodo particular de la arquitectura. Se
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encontrd que tiene valores desde el punto de vista urbano, teniendo en cuenta la hipotesis
de que el inmueble dio origen al desarrollo de la manzana. No se encontraron referencias
de los habitantes del Sector que hicieran pensar que simbolicamente el inmueble tenga un
papel importante o que se hubieran desarrollado eventos histéricos particulares que le
otorgaran un valor historico especifico.

Se afade que con la normativa actual las posibilidades de desarrollo si el predio no fuera
un BIC serian de dos pisos.

La abogada Dayana Lifidn continla la presentacion en representacion de los propietarios
del predio, sefalando que, desde el &mbito juridico, el predio fue adquirido por el propietario
actual en el afio 2017 tras revisar el certificado de tradicién y libertad, en el cual no aparecia
en ese momento ninguna anotacion que indicara que el bien era un BIC. Una vez el
propietario hizo las averiguaciones sobre la restitucién total, encontré que no existen planos
o licencias que aporten informacién suficiente para llevar a cabo dicha restitucion.

Lifian trae a colacion un caso que fue estudiado por el CDPC en la sesion de agosto de
2019, donde el solicitante adquirié un predio sin ninguna construccion sin saber que este
era un BIC. Cuando se entera que no puede desarrollar el predio por esta afectacion,
construye ilegalmente una bodega antes de solicitar la exclusiéon. Cuando solicita la
exclusion del bien, esta le es concedida por el CDPC. Lifidn pide que se tenga en cuenta
este caso referente que es muy similar al que se esta tratando en la sesion en curso. Aflade
gue el propietario actual actu6é de buena fe y no tuvo nada que ver en la demolicion del
inmueble.

La arquitecta Manco finaliza la presentacion sefialando que de no darse la exclusion es
posible que el propietario realice una obra ilegal, o que el sector continie con ese vacio
urbano, lo que significa que la sancion no esta siendo suficiente y no esté siendo aplicada
en el momento adecuado. Considera necesario llegar a un escenario en el que el propietario
pueda desarrollar su predio y la ciudad pueda tener un sector consolidado con calidades
espaciales contando con el apoyo del Distrito y el acompafamiento del IDPC.

Deliberacién y votacién

El consejero Alfonso Gutiérrez recuerda que en la sesién No. 2 del 2 de marzo de 2022, se
comentd que habia un vacio legal ya que al propietario que demolié el inmueble no se le
aplicé ninguna sancion. Sefiala que no es el Unico caso de este tipo en Bogota. Ante esto,
el consejero Diego Parra sefiala que esta es una gran oportunidad para definir una hoja de
ruta en la cual la restitucion refleje la valoracion integral que esta planteando el IDPC.

El arquitecto Lorenzo Fonseca considera que el patrimonio cultural tiene caracteristicas
particulares en cada sector de la ciudad, y Bosa es un centro fundacional de origen indigena
gue requiere una memoria diferente a otros sectores. Considera que cada caso es particular
por lo que no se puede comparar este caso con el que hace referencia la abogada Lifian.
Y en este sentido, el consejero Quifiones aflade que las decisiones que toma el Consejo no
generan jurisprudencia, es decir que no son aplicables a los distintos casos.
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El consejero Patrick Morales considera que esta es una oportunidad para hacer una
restitucion no literal del BIC sino de lo que se considera como concepto de los valores de
urbanismo, implantacion y técnicas constructivas. El IDPC estaria dispuesto a acompafar
un ejercicio de restitucion de ese tipo.

El IDPC agrega que el tema de la restitucion debe ser repensado, y el Distrito puede ser
propositivo ante la norma. En este caso hay que tener en cuenta que la formulacién del
Plan Especial de Manejo y Proteccién (PEMP) de Bosa est4 en curso, y que los PEMP
formulan proyectos asociados al espacio publico e incluso a ciertos predios. Restituir el
inmueble de manera literal no da los resultados esperados, y la herramienta PEMP puede
abrir las puertas para pensar en una restitucion de otro tipo, que podria aplicarse a
inmuebles en otros sectores de la ciudad.

La arquitecta Maria Claudia Vargas afiade que la restitucién se debe entender como una
restitucion de los valores, y que si el uso no es entendido como un valor, la edificacién
podria cambiar su uso.

El consejero Carlos Roberto Pombo considera delicado el tema del certificado de tradicion
y libertad, ya que el propietario compro de buena fe, frente a lo cual el consejero Quifiones
responde que ese tema ha sido discutido anteriormente en el CDPC ya que los registros se
demoran en hacer efectiva esa anotacién de norma en los certificados de tradicién y
libertad.

Sobre lo anterior, la abogada Ximena Aguillén afiade que adquirir un BIC sin tener
conocimiento de su condicidén no significa un engafio al comprador, ya que es un deber del
futuro propietario verificar qué se puede hacer en el predio. Esta situacién se da debido a
que durante mucho tiempo no se hicieron las inscripciones en los folios de matricula de las
declaratorias como inmueble de interés cultural que ordenaba la ley, y ello solo se empez6
a hacer posteriormente en el Distrito por parte de la Secretaria Distrital de Planeacion; sin
embargo, se ha aclara que eso no significa que se pierda la condicién de BIC, ni que haya
una responsabilidad por parte del Estado, ademas que esto ya ha sido incluso conceptuado
por el Ministerio de Cultura.

El consejero Parra sefala que los solicitantes argumentan que no se cuenta con la
documentacion necesaria para poder realizar una restituciéon; sin embargo, dentro de la
investigacion que hicieron encontraron algunos lineamientos. Parra considera que si es
posible realizar la restitucion, tal vez con algunas reinterpretaciones. Finaliza sefialado que
hay que ser consecuentes con lo que se dijo en la sesion pasada en la que se reviso este
caso y con los argumentos que se estudiaron en esa oportunidad.

Se hace la anotacion de que se reitera la decision que se tomo en la sesién pasada en la
que se tratd este caso y se aclara que existe una planimetria que podria producir un
acercamiento a lo que era el BIC original.

Una vez discutido el caso, la Secretaria Técnica procede a preguntar,

¢ Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan A FAVOR de la revocatoria de la
condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Carrera 80 H No. 60 -
14 Sur?
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De los siete (7) consejeros presentes y con voto, siete (7) estan EN CONTRA de la
revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Carrera
80 H No. 60 - 14 Suir.

Por UNANIMIDAD el CDPC NO DA CONCEPTO PREVIO FAVORABLE para la
revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Carrera
80 H No. 60 - 14 Suir.

El consejero Ivan Quifiones se retira de la reunion presencial, pero se conecta de manera
virtual, con lo cual puede patrticipar en las préximas deliberaciones y votaciones.

3.2. Solicitud de revocatoria de la condicién de Bien de Interés Cultural del
inmueble localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.
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Imagen 4. Inmueble objeto de la solicitud. Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién, 2004.

Informacién general

Localidad 02 — Chapinero

Barrio 008311- El Nogal

Direccién Calle 81 No. 8-08 (Dir. Catastral)
Carrera 8 No. 81-17 (Dir. Declaratoria)

Chip AAAO0097LXLW

Categoria Decreto No. 190 de Conservacion Integral -ClI -

2004.

Nivel Decreto No. 555 de 2021. N1

Tipo de solicitud Revocatoria como Bien de Interés
Cultural del Ambito Distrital.
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Solicitante Luis Miguel Gonzalez Sanchez y
Sebastian Gerardo Ortega Garrida
(Pinilla, Gonzéles & Prieto Abogados)
Radicado IDPC 20225110023642 (11-04-2022)
Radicado SCRD 20223300038461 (08-01-2022)

Localizacion
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Imagen 5. Localizacién del inmueble de estudio. Fuente: Elaboracion IDPC

Presentacion de los solicitantes

El abogado Luis Miguel Gonzalez Sanchez agradece este espacio de participacion. Aclara
gue viene en nombre de la sociedad Pro Aro Global que solicité la revocatoria del inmueble
que se va arevisar. Puntualmente se tratara en esta presentacion el tema de la zonificacion,
los antecedentes y consideraciones para fundamentar la solicitud y las conclusiones
especificas del estudio de valoracion.

En cuanto a la zonificacion, se indica que el predio segun el Decreto Distrital 190 de 2004
hace parte de la Unidad de Planeamiento Zonal (UPZ) 88 Lago Refugio. Segun el Decreto
Distrital 555 de 2021 (POT vigente) el inmueble se encuentra en area de proteccion de
entorno patrimonial.

Segun el Decreto Distrital 190 de 2004 (anterior POT) el predio se ubica en una Zona
Residencial con Comercio y Servicios, y segun el Decreto Distrital 555 de 2021 el predio se
ubica en un area de actividad receptora de vivienda de interés social.

El Decreto Distrital 190 de 2004 ubica al predio en una zona con tratamiento de
Consolidacién con Cambio de Patron. Segun el Decreto Distrital 555 de 2021 el predio se
zonifica con tratamiento de consolidacién, por lo cual le aplicaran las normas de
edificabilidad del tratamiento para la Unidad de Planeamiento Local (UPL) Chapinero que
aun no esta reglamentada.
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Conforme a la plancha No. 1/4 “Estructura Basica” de la Unidad de Planeamiento Zonal
(UP2Z) 88 El Refugio, el inmueble se encuentra en el sector normativo 4 correspondiente a
un area de actividad residencial con Tratamiento de Consolidacion con Cambio de Patron.
La UPL Chapinero clasifica el predio como un Bien de Interés Cultural de Caracter Distrital.

Segun la calificacion que se le dio en su momento, el predio tiene un nivel de intervencion
N1 (Conservacion Integral) y en sus linderos esta el area de proteccion del entorno
patrimonial. Para su licenciamiento previamente debe someterse cualquier proyecto a
estudio del IDPC, y aplicar las normas establecidas en la declaratoria.

Hay evidencia de una licencia de construccion del afio 1953 expedida por el entonces
Departamento de Control de Obras Publicas Municipales de Bogota. La declaratoria se
defini6 a partir del Decreto Distrital 606 de 2001 y en el afio 2004 se presenta un
anteproyecto y el Comité Técnico Asesor del Patrimonio a nivel distrital autorizé la
intervencion formulada. Es asi como se habilité el tramite y expedicion de la licencia de
2004. Ademas, sefala el solicitante que se han aprobado algunas mejoras locativas
realizadas al exterior de la fachada para realizar las actividades de comercio de venta de
muebles.

El solicitante expone una ficha reglamentaria en la que no se registran los valores
patrimoniales del inmueble y a continuacion la arquitecta Paula Echeverry continla con la
presentacion del caso.

Sefiala la arquitecta Echeverry que la conclusién del estudio de valoracion conlleva a definir
la situacion del inmueble dentro del contexto histérico de desarrollo de la ciudad. Se quiere
poner como precedente que el inmueble no ostenta los valores patrimoniales de contexto
ni de identificacién de un modelo de referencia de una tipologia o de una caracteristica
arquitecténica que lo pueda destacar como testimonio de un proceso de desarrollo
arquitecténico o urbanistico de la ciudad.

El desarrollo del inmueble se sitia en un momento de transicion con un proceso de
desarrollo urbanistico enmarcado en el estilo inglés, donde hay unas caracteristicas
claramente diferenciables e identificables, dentro de estas, que la unidad hace parte de un
conjunto y tiene un sentido patrimonial de preservaciéon de contexto. No se podria identificar
el inmueble objeto de la solicitud como un modelo de transicién, se trata més bien del
resultado de la mixtura de diferentes estilos y del arquitecto que busca un nivel de
modernidad mayor, pero cuyo contexto y clientes van mas hacia los estilos tradicionales o
neoclasicos.

El inmueble, por su ubicacion y caracteristicas compositivas, destaca en el contexto ya que
en la manzana no hay otra edificacion similar. Tiene una imagen llamativa pero
técnicamente es una casa que no puede considerarse como un modelo o un referente del
proceso de desarrollo de la ciudad ni de las tipologias, ni de los estilos reconocibles en este
proceso de desarrollo urbanistico, que en este caso consistié en un loteo en el que cada
propietario realizé su proyecto.
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Para la arquitecta Echeverry, contextualmente y cronolégicamente el afio de 1953 se
inscribe dentro de un marco de modernidad, del que hay testimonios comparativamente de
mayor valor.

Presentacion del IDPC

Se indica que la solicitud de revocatoria de la casa localizada en la Calle 81 No. 8 - 08, en
donde hasta hace un tiempo funcioné el restaurante Myriam Camhi y hoy en dia funciona
alli una tienda de muebles, la realizan Luis Miguel Gonzélez Sdnchez y Sebastian Gerardo
Ortega, quienes hacen parte de la firma Pinilla, Gonzéles & Prieto Abogados.

Se expone un plano del contexto indicando que el inmueble objeto de la solicitud es el Unico
BIC de la manzana, y otro en el que se muestra las alturas de las edificaciones en el sector,
seflalando que predomina un perfil bajo en la manzana e indicando que hacia el norte el
perfil aumenta a una altura de entre 10 y 12 pisos. Adicionalmente, se exponen algunas
imagenes del contexto urbano, dando cuenta de que la Calle 81 esta actualmente ocupada
por comercio especializado, en tanto que sobre la Carrera 8 se encuentran edificaciones de
mayor altura.

El IDPC aclara que la ficha que los solicitantes expusieron del inmueble es la ficha de
identificacidon que esta en el SisBic y que es diferente a la Ficha de Valoracién Individual
(FVI) adoptada por la Secretaria Distrital de Planeacién, a la cual si tuvieron acceso ya que
se encuentra en el estudio de valoracion remitido por ellos.

Los criterios de valoracion y de calificacion consignados en la FVI vigente son:

Criterios de calificacién:

¢ “Representar en alguna medida y de modo tangible o visible una o mas épocas de
la historia de la ciudad o una o mas etapas en el desarrollo de la arquitectura y/o
urbanismo en el pais”.

e “Ser un ejemplo culturalmente importante de un tipo de edificacion o conjunto”.

Caracteristicas arquitectonicas:

e “Volumetria: Morfologia del volumen principal. Proporciones de volimenes y
relacion entre estos.”

Caracteristicas urbanisticas:

e ‘“Integraciébn con el conjunto urbano: Implantacién, relacibn con el paisaje
circundante.”

e “Implantacion en el predio: Relacién entre area construida y éarea libre y su
localizacion del predio.”

Criterios de valoracion.

Caracteristicas arquitectonicas:
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e “El inmueble cuenta con caracteristicas propias del eclecticismo de transicion,
basado en la mezcla de elementos de diversos lenguajes arquitectonicos con
influencia marcada en la arquitectura del periodo republicano.

e Aspectos especificos:

Vestibulo en el acceso con presencia de 6culo.

Recubrimiento de fachada con pafiete y pintura.

Verticalidad en los vanos.

Empleo de la piedra como recurso ornamental para jerarquizar dinteles y jambas
de puertas y ventanas.

Portada del acceso en piedra.

Uso del arco como remate superior de las ventanas del primer piso.”

La casa fue construida para su familia por el padre de quienes atendieron la visita y que
actualmente hacen parte de la sociedad Pro Aro Global. Contaba con seis habitaciones, un
espacio central y una escalera como elemento significativo que en la FVI vigente se
menciona como relevante.

Se exponen imagenes que muestran las modificaciones externas del inmueble a partir del
afio 2003, evidenciando el endurecimiento de las zonas verdes y el cambio de color de las
fachadas. Internamente hay varias modificaciones, la principal en el primer piso en razén
de adecuaciones funcionales hechas en principio con el fin de servir como restaurante,
adicionando zonas de servicio. En algin momento también funcionaron oficinas en el
inmueble, sin que esto significara modificaciones importantes.

Las imagenes interiores que se tomaron durante la visita del IDPC evidencian que en el
primer piso la demolicion de algunos muros dio como resultado espacios fluidos y continuos,
a diferencia del segundo piso en donde aun se perciben los espacios que originalmente
fueron habitaciones. En el segundo piso se construy6 una terraza cuando en el inmueble
se us6 como restaurante, momento en el que fueron ocupados los antejardines que
actualmente estan liberados. Como conclusion de la visita, el IDPC considera que la casa
se encuentra en buen estado de conservacion.

En la solicitud que recibié el IDPC se consignan los argumentos ya presentados por el
abogado y la arquitecta solicitantes en la sesién en curso.

Concepto IDPC

El estudio de la solicitud de revocatoria presentada para el inmueble ubicado en la Calle 81
No. 8 - 08 y/o Calle 81 No. 08 — 08, Carrera 8 No. 81-17 (direccion de declaratoria) e
informacion adicional obtenida por el IDPC permitié reconocer que:

» Por presién inmobiliaria el sector ha sufrido procesos de densificacion y cambios de
uso de modo que pasoO de ser netamente residencial a uso mixto. Sin embargo,
estos cambios no han afectado seriamente los valores patrimoniales del inmueble.

* Por la fecha en la que posiblemente fue construida la casa (1952), se deduce que
no fue concebida con base en el modelo de las quintas bogotanas, sin embargo, por
las condiciones de implantacion y materialidad la casa se constituye en referente del
sector.
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* El inmueble mantiene las caracteristicas formales, volumétricas y de implantacion
originales, que permiten evocar las condiciones de urbanizacion del sector, ademas
de integrarse adecuadamente al contexto urbano inmediato.

» En elinterior del inmueble se han realizado algunas transformaciones para adecuar
los espacios al uso comercial, modificando en parte el disefio original, situacion que
es mas evidente en el primer piso. No obstante, las reformas realizadas, en el
inmueble aun es posible identificar los rasgos principales del disefio original, y a
pesar de los cambios se encuentra en buen estado de conservacion.

Teniendo en cuenta la informacién presentada, el IDPC pone a consideracion del CDPC la
revocatoria de la condicién de Bien de Interés Cultural del &mbito distrital del inmueble
ubicado en la Calle 81 No. 8 - 08 y/o Carrera 8 No. 81-17.

Deliberacién y votacién

El IDPC sefiala que el inmueble hoy en dia tiene una mejor lectura que hace unos afnos.
Tenia unas obras aprobadas por el Consejo Asesor de Patrimonio Distrital, antecesor del
CDPC, y en esa intervencion se instalaron estructuras “moviles” exteriores que ocultaban
las fachadas. Hoy, una vez desmontadas estas estructuras, la casa se puede leer en su
integralidad.

Por otro lado, esta claro que la casa corresponde a un periodo de transicion hacia la
arquitectura moderna y no puede ser evaluada bajo los parametros de una supuesta
exquisitez de la arquitectura inglesa. Es una casa mas compacta, con una espacialidad
organizada en torno a la escalera.

En el norte de la ciudad, donde existian arquitecturas aisladas y de baja densidad que eran
referentes de los procesos de urbanizacion en ese sector, se dio un cambio normativo que
llevé a que desaparecieran la mayoria de arquitecturas de este tipo. A partir de ese cambio
normativo aparecieron edificios en altura, y en su momento se pensé que la mejor manera
de proteger estos inmuebles era asignarles la categoria de Conservacion Integral
(actualmente Nivel 1 conforme a lo dispuesto en el Decreto 555 de 2021 — POT de Bogota),
que segun el Decreto Distrital 606 obligaba a mayores aislamientos laterales.

Sin embargo, hoy en dia a la luz de las recientes disposiciones del Plan de Ordenamiento
Territorial (Decreto Distrital 555 de 2021) que adoptan las definiciones contenidas en el
Decreto 1080 de 2015 y para el cual el Nivel 2: “Conservacion del tipo arquitectonico. Se
aplica a inmuebles del area afectada o en zonas de influencia de BIC del grupo urbano y
del grupo arquitecténico que cuentan con caracteristicas representativas en términos de
implantacion predial (rural o urbana), (...)”, el inmueble objeto de la solicitud cumple con
estas caracteristicas ya que, como los inmuebles de este periodo, se organiza en la parte
posterior del predio dando prelacién a los antejardines generosos.

El Decreto también menciona para el Nivel 2 “(...) volumen edificado, organizacion espacial,
circulaciones, elementos ornamentales, disposicion de accesos, fachadas, técnica
constructiva y materialidad, entre otros, (...)”. En este caso, a pesar de que hay
transformaciones, aun se pude leer la estructura del inmueble y en particular es
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sobresaliente el vestibulo de acceso con la escalera y unas puertas laterales
cuidadosamente ornamentadas. Segun el Decreto, para los inmuebles Nivel 2 “...) se
permite la intervencién de los espacios internos del inmueble, siempre y cuando se
mantenga la autenticidad de su estructura espacial y material.”

Segun lo explicado precedentemente, el inmueble objeto de la solicitud por sus
caracteristicas no amerita una revocatoria de la condicién de Bien de Interés Cultural. No
obstante, puede considerarse de acuerdo con sus caracteristicas que seria mas adecuado
clasificarlo en Nivel 2 de conservacion.

Se reitera que actualmente el inmueble tiene Nivel de intervencion N1, tras ser homologada
su antigua categoria de Conservacion Integral. Segun el Decreto 1080 de 2015 el Nivel 1:
“Conservacion integral: Se aplica a inmuebles de excepcional significacion cultural de
conformidad con el estudio de valoracion respectivo, y que por ser irremplazables deben
ser preservados en su integralidad. Si las condiciones de los inmuebles lo permiten; se
podran realizar ampliaciones con el objetivo de promover su revitalizacion y sostenibilidad.
Respecto a los inmuebles del grupo arquitectdnico, se permite la intervencién de los
espacios internos siempre y cuando se mantenga la autenticidad de su estructura espacial,
técnica constructiva y materialidad o la vocacién de uso relacionado con manifestaciones
del patrimonio cultural inmaterial.”

También se sefala que conforme al Decreto Distrital 555 de 2021 ya no son aplicables las
disposiciones en cuanto a aislamientos que venian desarrolladas desde el Decreto Distrital
606 de 2001 y contenidas en el Decreto 560 de 2018, y actualmente la consideracién en
torno a aislamientos y ampliaciones esta sujeta a la valoracion patrimonial del inmueble.
Ademas, en el inmueble objeto de la solicitud no se podrian efectuar ampliaciones dado el
tamafio reducido del predio. Todas estas consideraciones refuerzan que la asignacion del
Nivel 2 permitiria seguir protegiendo adecuadamente el inmueble.

Adicionalmente, se menciona que el barrio El Nogal se consolida entre las décadas de 1940
y 1960, momento en que la arquitectura del pais esta atravesando por un periodo de cambio
y hace que surjan arquitecturas, aparentemente disimiles. Las implantaciones en las que
se conservan los antejardines y se acude a la arquitectura de casas aisladas son en si
mismas un valor, y en ese sentido este inmueble es un testimonio de ese proceso.

Como complemento a la informacién expuesta por el IDPC, el consejero Carlos Roberto
Pombo sefiala que la casa fue construida y disefiada por Alfonso Noguera Santander, quien
realiz6 importantes obras en la ciudad, entre ellos el actual Club Médico. El arquitecto
Lorenzo Fonseca menciona que al revisar el plano de la urbanizacién se tiene que la casa
ocupa tres lotes, lo cual indica que fue una casa importante en sus inicios, y el consejero
Parra afiade que la casa todavia sigue siendo importante y continta teniendo los valores
gue condujeron a su declaratoria.

El IDPC afiade que la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte (SCRD) tiene procesos
de control urbano sobre el inmueble en lo relacionado al endurecimiento del antejardin y la
cubierta del antejardin (ya retirada).

El arquitecto Fonseca pregunta por la arquitectura de otros inmuebles localizados en el
resto de la manzana, a lo que el IDPC responde que se hizo un recorrido y se evidenci6
qgue no hay otros inmuebles sobresalientes alli.
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Una vez discutido el caso, la Secretaria Técnica procede a preguntar,

¢, Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan A FAVOR de la revocatoria de la
condicién de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Calle 81 No. 8 - 08?

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, seis (6) estan EN CONTRA de la
revocatoria de la condicién de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Calle
81 No. 8 - 08.

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, uno (1) SE ABSTIENE de votar
sobre la solicitud de revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble
localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.

Por MAYORIA el CDPC NO DA CONCEPTO PREVIO FAVORABLE para la
revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Calle
81 No. 8 — 08.

¢, Quiénes de los consejeros presentes y con voto estdn A FAVOR del cambio de nivel de
intervencion de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble Bien de Interés Cultural localizado en la Calle
81 No. 8 - 08?

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, dos (2) estdn A FAVOR del cambio
de nivel de intervencion de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble Bien de Interés Cultural localizado
en la Calle 81 No. 8 - 08.

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, cuatro (4) estan EN CONTRA del
cambio de nivel de intervencion de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble Bien de Interés Cultural
localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, uno (1) SE ABSTIENE de votar
por el cambio de nivel de intervencion de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble Bien de Interés
Cultural localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.

Por MAYORIA el CDPC NO DA CONCEPTO PREVIO FAVORABLE para el cambio
de nivel de intervencion de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble Bien de Interés Cultural localizado
en la Calle 81 No. 8 - 08.

3.3. Concepto de viabilidad para el desarrollo del PEMP de Pablo VI.

Presentacion del IDPC

La arquitecta Maria Claudia Vargas indica que se trata de una peticion de algunos
residentes del barrio Pablo VI, realizada a través de la Administracion del conjunto, quienes
solicitan a la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte la viabilidad para la elaboracién
de un Plan Especial de Manejo y Proteccion (PEMP) para este Sector de Interés Urbanistico
(SIV). EIl procedimiento para estos PEMP exige primero la autorizacion de una viabilidad
para su elaboracién antes de que se formule y se presente el Plan. La solicitud es ese
primer paso para atender una inquietud de los residentes que no hace vinculante la
formulacion del plan de manera inmediata.
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Miguel Angel Villamizar, profesional especializado de Subdireccion de Gestion Territorial
del IDPC presenta la solicitud de viabilidad para la formulacion del PEMP Distrital Pablo VI,
BIC del Grupo Urbano, Sector de Interés Urbanistico.

La solicitud es realizada por la administracién del conjunto residencial. Se trata de un BIC
del orden distrital por el Decreto Distrital 619 de 2000 y asumido por el Decreto Distrital 190
de 2004 que compilaba el anterior POT. La denominacion actual es: Sectores de Interés
urbanistico con conjuntos o agrupaciones — SIU CA (art. 80, Decreto 555 de 2001). La
delimitacion esta dada por la calle 52 y calle 59 y entre la carrera 50 y la linea comudn con
el Conjunto Residencial Pablo VI, segunda etapa.

La solicitud por parte de la administracion del conjunto se da en septiembre de 2021, la
SCRD solicita el concepto de viabilidad y realiza una reunién con la Secretaria Distrital de
Planeacion (SDP) y el IDPC. Posteriormente, se lleva a cabo una reunién interinstitucional
con la administracion del conjunto. En diciembre de 2021 la SCRD solicita la presentacion
ante el CDPC y hoy se realiza la presentacion basados en los lineamientos contenidos en
la Resolucion 572 de 2018 “Por la cual se adopta el procedimiento para la formulacion de
los Planes Especiales de Manejo y Proteccién de los bienes de interés cultural del &mbito
distrital -PEMP- y se dictan otras disposiciones”.

La justificacion de la solicitud por parte de los promotores se da en cuatro aspectos:
debilidades, oportunidades, fortalezas y amenazas.

Debilidades:

1. Debilidad normativa de proteccién. No hay claridad en los valores de la declaratoria, que
se debe preservar (Decreto 190-2004).
2. Intension de cambiar la categoria en el borrador de POT 2019-2021.
3. Debilidad de la infraestructura de servicios.
-Requerimiento de renovacién de la red de aguas residuales del Conjunto.
-Actualizacion y mantenimiento de zonas duras.
-Pavimentacién de andenes, plazoletas y calzadas.

Oportunidades:

1. Determinar especificamente los valores urbanisticos, arquitectonicos, ambientales y
comunitarios.

2. Divulgacion de los valores. Para la ciudadania, autoridades de planeacién y de proteccién
del patrimonio, planificadores urbanos.

Fortalezas:

1. La comunidad y su voluntad de preservar el Conjunto.
2. Las declaratorias como BIC de proyectos de vivienda colectiva en otras ciudades del
mundo constituyen una fortaleza.

Amenazas externas:

1. La amenaza de la presion inmobiliaria.
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2. Cambios normativos intempestivos por la inestabilidad en la planeacion de la ciudad de
Bogota.
3. El plan de ciudad CAN.
4. La implosion del Ministerio de Defensa.
5. Renovacion de la infraestructura de acueducto y alcantarillado en todo el sector
occidental de la ciudad.
6. Nuevo trazado de Transmilenio por la calle 63 y por la avenida carrera 68.
7. Tren de cercanias.
8. El nuevo proyecto del POT de Bogota 2022-2035.
= |dea de “aglomeracion con énfasis en especializacion” hacia el occidente de la
ciudad.
= Calle 53 convertirla en corredor verde.
= Promocion de edificaciones en altura sobre la calle 53.
= Eliminacién de &reas residenciales.
= Inclusion de comercio y usos multiples
= Art. 330 y 331 que menciona que en los tratamientos de renovacion urbana y de
conservacion con “aplicacion de derechos de construccion en BIC que formen parte
de planes de renovacion urbana”.

Amenazas internas:

1. Los copropietarios. Desconocimiento de los valores del barrio se hacen intervenciones
desacertadas en interiores y en fachadas de las viviendas y de los locales.

Para la evaluacién de la solicitud el IDPC y la SCRD realizé un andlisis normativo que se
inicia con el Decreto Nacional 2358 de 2019 “Por el cual se modifica y adiciona el Decreto
1080 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector Cultura, en lo relacionado con el
Patrimonio Cultural Material e Inmaterial” que contiene dos articulos fundamentales para
este tema:

Articulo 2.4.1.1.2. Competencias para la formulacion de los PEMP “... Para los bienes del
Grupo Urbano y los Monumentos en Espacio Publico, la formulacién del PEMP corresponde
a las autoridades distritales o municipales del territorio donde se localicen...”.

Esto desvirtia que la administracion del conjunto pueda desarrollar el PEMP. La SCRD
realizd el estudio juridico y definitivamente tiene que ser el Distrito Capital quien lo
desarrolle.

Articulo 2.4.1.2.2. PEMP para los bienes inmuebles. Los bienes inmuebles declarados
como bienes de interés cultural para efectos de la formulacion del PEMP:

“l. Del grupo urbano: debera formularse un PEMP para los sectores urbanos que se incluyan
en la Lista Indicativa de Candidatos a Bienes de Interés Cultural LIC-BIC, sin perjuicio de
las atribuciones autonomas de decisidon con que cuentan las autoridades competentes en
la materia...
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[...] Los bienes del grupo urbano del ambito nacional y territorial declarados y reconocidos
como BIC por la Ley 397 de 1997 y los declarados con anterioridad a la ley 1185 de 2008
requieren, en todos los casos /la formulacién DE PEMP”.

Esto se articula con la Resolucién 572 de 2018 “Por el cual se adopta el procedimiento para
la formulacién de los Planes Especiales de Manejo y Proteccién de los bienes de interés
cultural del ambito distrital -PEMPD- y se dictan otras disposiciones”. Articulo Tercero.
Competencias en materia de formulaciéon del PEMPD. Son competentes para formular
PEMPD:

3.1. Para los sectores de Interés Cultural, la Administracién Distrital en cabeza de la
Secretaria Distrital de Cultura Recreacién y Deporte, en coordinacion con la Secretaria
Distrital de Planeacioén y el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural...”.

El analisis que se hizo de la solicitud por parte de los promotores determina que, en cuanto
a la definicion de los valores, el Decreto Distrital 190 de 2004 establece claramente la
delimitacion del Sector. El Decreto 928 de 2001 que reglamenta la Unidad de Planeamiento
Zonal - UPZ 106, establecio el tratamiento de conservacion, el area de actividad residencial,
la modalidad de sector de interés cultural con agrupacion o conjunto, zona residencial neta,
el sub sector de uso Unico.

Adicionalmente, este decreto asigna la categoria de Conservacion Tipologica y define que
“sus normas estan orientadas a la conservacion de los valores urbanos y arquitecténicos y
al mejoramiento de las condiciones de habitabilidad y uso de las edificaciones, y establece
los valores urbanos y arquitecténicos a conservar: implantacion y volumetria original de la
edificaciones, proporcién y disposicién de las areas libres y de uso comun, distribucion,
caracteristicas y localizacion de areas comunes al interior de los edificios (puntos fijos,
circulaciones horizontales), composicién y materiales originales de las fachadas de las
edificaciones en pafiete pintado, y la arborizacion existente.”

A su vez, el Decreto Distrital 555 de 2021, POT vigente, define la Estructura Integradora de
Patrimonios (EIP) como parte de los componentes definidos en el modelo de ordenamiento
territorial. El plano de la EIP acoge la delimitacion original establecida en el Decreto Distrital
619 de 2000 pasando por el Decreto Distrital 190 de 2004. La EIP “Es la estructura que
integra el patrimonio cultural material, inmaterial y natural en el territorio. (...)”. Lo anterior
quiere decir que todas las categorias que contempla este POT estan directamente ligadas
y enmarcadas dentro de la EIP.

Una de esas categorias la define el Decreto Distrital 555 de 2021 como los Bienes de Interés
Cultural del Grupo Urbano - Sectores de interés urbanistico con conjuntos o agrupaciones
— SIU CA, definidos como “Conjuntos de vivienda, que cuentan con propiedad horizontal y
que poseen valores urbanos, arquitectonicos, y ambientales representativos de una época
determinada en el desarrollo de la ciudad...”. Esto significa que ya esta contemplada la
definicion dentro del tratamiento que se le genera al Sector por parte del Decreto Distrital
555 de 2021.

A partir del articulo 344 del Decreto Distrital 555 de 2021 se define el ambito de aplicacién
del tratamiento urbanistico de conservacion: “El tratamiento urbanistico de conservacion se
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aplica a los Bienes de Interés Cultural del Grupo Urbano y del Grupo Arquitectonico en
suelo urbano o de expansiéon urbana. (...)”. Se expone el plano de los tratamientos
urbanisticos donde esta definido el tratamiento de conservacion y donde se incluye el
poligono de Pablo VI.

También se sefiala por parte del IDPC que existe la necesidad de desarrollar los PEMP de
los 24 SIU, pero debe existir una priorizacion teniendo en cuenta los recursos y las
necesidades de los diferentes Sectores.

Dentro de la formulacion del proyecto de “Activacion de 7 entornos patrimoniales” -cuyo
objetivo principal es consolidar los entornos patrimoniales de Bogota como referente de
significados sociales y determinante de ordenamiento territorial sostenible, mediante
estrategias orientadas a la comprensiéon y el fortalecimiento de sus dinamicas sociales,
culturales, econémicas, urbanas y ambientales-, se caracterizaron todos los SIC en los
campos social, econémico, cultural, patrimonial, urbano y ambiental, en busca de elementos
que permitieran la priorizacion de los primeros entornos a activar y las estrategias de esa
activacion.

A partir de esto se generd una priorizacion con el cruce de diferentes variables entre las
cuales se encuentran: variables socioecondémicas y espaciales, variables patrimoniales,
variables de calidad urbanistica y de espacio publico, variables de la integracion y
combinacioén de los indices resultantes.

Con lo anterior, se realizé una jerarquizacién de la cual salieron siete entornos para trabajar
acciones o activaciones, y se desarroll6 el analisis estructural de las transformaciones, y de
alli surgieron modificaciones en los indices de transformacion predial, de usos, de
crecimiento poblacional, la presencia de actores e iniciativas en el territorio, la
transformacién de perfiles demograficos, la medicion patrimonial, aspectos como la
ocurrencia de delitos, el valor del suelo, la dotacion de sistemas urbanos y la calidad urbana.

La aplicacion de estos puntajes arroja un primer resultado de priorizaciébn de manera
secuencial, que incluye varios sectores antiguos. Para elegir los cuatro sectores prioritarios
se estudiaron los siguientes criterios:

- Resultados de la caracterizacién. Confirma la relevancia de hacer presencia en el centro
histérico y en los sectores antiguos.

- Enfasis en espacio publico patrimonial. Invita a no enfocarse en los sectores de vivienda
en serie en este primer momento.

- Descentralizacién del patrimonio y reconocimiento de la conformacion histérica de la
ciudad. La mirada actual del IDPC invita a trabajar en entornos donde no se ha estado
presente tradicionalmente, es decir, en territorios “periféricos”.

- Dialogo e integracion entre el patrimonio cultural y natural. Para materializar la apuesta de
patrimonios integrados.

- Articulacion y sinergias con otras metas del IPDC.

- Articulacion y sinergias con actores publicos, privados y sociales.
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De este analisis surgen cuatro territorios: el Centro Histérico de Bogot4, el Sector Antiguo
de Bosa, el Sector Antiguo de Usme y el Sector Antiguo de Suba. Asi, como conclusiones
de los antecedentes y andlisis realizados por el IDPC, se tiene lo siguiente:

No se considera prioritaria la formulacién de un PEMP para el Conjunto Residencial Pablo
VI, por cuanto las amenazas estan mitigadas con las siguientes acciones:

1. La declaratoria como BIC se ratifica con lo dispuesto en el Decreto 555 de 2021 —
POT- por lo cual no hay modificaciones normativas, no hay redefinicion de su
delimitacion, no hay cambios de usos y alturas.

2. Fichas de patrimonios integrados.
3. Zonas de proteccion a 100 m del borde del Sector de Interés Urbanistico - SIU.

4. La declaratoria o exclusion de un bien de la lista de bienes de interés cultural, es un
procedimiento establecido en la normativa nacional con la Ley 1185 de 2008 y sus
decretos reglamentarios, asi como en el Decreto Distrital 070 de 2015. En este se
define que este proceso se realiza ante la SCRD y debe contar con el concepto
favorable del CDPC.

En resumen, el IDPC tiene una metodologia de priorizaciéon de los PEMP, que fue
anteriormente expuesta. Se estudiaron 25 Sectores con mas de 100 variables y se pudo
entender cudles estan en riesgo por pérdida de espacio publico, patrimonial, dinamicas
inmobiliarias, etcétera. A partir de este trabajo surgié una priorizacién en la que el Sector
de Pablo VI no aparece de manera urgente. Por otra parte, Pablo VI estd normativamente
protegido tanto por el POT vigente como por otras consideraciones y tratamientos.

El IDPC considera que los PEMP son instrumentos complejos y al tomar la decisién sobre
qué PEMP hay que hacer, se debe evaluar detenidamente, ya que ademas se trata de un
instrumento costoso y de una tarea asignada al IDPC. Hay formas de poner en valor esta
proteccién, probablemente los vecinos de Pablo VI no se sienten protegidos ya que no
conocen la norma, pero el POT asigna la obligacién de realizar inventarios en estos
Sectores de Interés, y estos inventarios pueden poner en valor las caracteristicas
patrimoniales de Pablo VI. Otro instrumento es el Plan de Patrimonios Vitales que podria
reconocer otras caracteristicas patrimoniales del conjunto. Por todo lo expuesto, el IDPC
considera que no es prioritaria ni pertinente en este momento la realizacién de un PEMP
para Pablo VI.

Deliberacién y votaciéon

La consejera Karol Fajardo considera que es llamativo que la comunidad esté solicitando
un PEMP, y que es importante explicarles que por ahora no se hard un PEMP, pero que
hay otras herramientas para responder a las amenazas que estéan percibiendo. A su vez, el
consejero Carlos Roberto Pombo sefiala que la razén de la inseguridad de los ciudadanos
en este Sector es que existe la idea de que Pablo VI podria cambiar de vocacién. Se
muestra de acuerdo en socializar a la comunidad que el POT no es una amenaza para este
Sector.
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Miguel Angel Villamizar afiade que es importante trabajar la ficha de valoracion de los
patrimonios integrados con la comunidad, ya que ésta no solamente asocia lo material y lo
inmaterial sino también el tema de usos y lo tradicional que tiene el Sector.

El consejero Alfonso Gutiérrez sefiala que puede ser que la prevencion de la comunidad
venga desde la formulacion del POT que se adelanto por la administracion distrital anterior,
y en la cual si se creaba un mayor impacto sobre Pablo VI y sectores aledafios. En este
sentido considera que es necesario socializar que con el POT actual dichas amenazas
dejaron de existir.

El consejero Alvaro Arias considera que es necesario valorar y reconocer la iniciativa
comunitaria, a partir de la cual se hace evidente que la comunidad no esta bien informada.
El mensaje es que la administracion debe trabajar una campafa de socializacién sobre
estos temas para toda la ciudadania, es necesario que esté bien informada para que pueda
ejercer correctamente sus derechos. Sobre esto, el consejero Pombo afiade que deben
existir mecanismos para que la ciudadania informada pueda participar de manera incidente.

El consejero Diego Parra sefiala que el Decreto Distrital 555 de 2021 establece que los
Sectores deben tener un PEMP, ante lo cual Miguel Angel Villamizar aclara los PEMP se
para los BIC del grupo urbano se reglamentan en el Decreto Nacional 2358 de 2019, que
modifico el Decreto 1080 de 2015. Sefala igualmente que lo que se tendria que votar
entonces es si se esta de acuerdo con la priorizacion de la ejecucion del PEMP. Con el
analisis que se hace para el proyecto “Activacién de 7 entornos patrimoniales” se priorizan
siete Sectores, cuatro de ellos que ya se mencionaron priorizados en este momento.

La arquitecta Maria Claudia Vargas afiade que la Administracion Distrital hoy no tiene los
recursos para cubrir la elaboracién de un PEMP para Pablo VI. Hacer este PEMP ahora
significaria reorientar recursos que estan en otros PEMP para darle prioridad a este.

Desde el IDPC también se indica que la Administracién pasada tuvo la intencién de revocar
la declaratoria del Sector de Pablo VI, lo cual se revis6 en su momento en este Consejo. Se
llegd a la conclusién de que el POT no es un mecanismo para revocar la declaratoria de un
BIC, y ademas la misma no procede hasta tanto no se dé un concepto vinculante del
respectivo Consejo de Patrimonio (nacional, departamental o distrital).

Se recuerda también que, ante la posible amenaza creada por la Administracion anterior,
los habitantes de Pablo VI elevaron una solicitud al Congreso de la Republica para que se
expidiera una ley para declarar a Pablo VI como BIC del orden nacional. Sin embargo dicho
proyecto no fue aprobado.

Pablo VI ha tenido unos procesos en los que se ha ratificado su condicién de BIC, ya que
el ordenamiento juridico permite que estos Sectores se puedan defender a pesar de las
intenciones que puede haber en ciertas administraciones. En este momento el Sector no
tiene un riesgo inminente como otros sectores que se ha decidido priorizar.

Miguel Angel Villamizar considera que deben existir acciones de socializacién, sobre todo
en lo que tiene que ver con las amenazas internas. El desconocimiento de los valores
resulta en obras ilegales u obras que afectan a las unidades, por lo que se deben plantear
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acciones puntuales de control urbano y acciones especificas para las areas verdes y
sectores de plazas y plazoletas (en aspectos relativos a pavimentacién y recuperacion de
la capa de acabado), ademas de una socializacion del POT vigente.

Finalmente la Secretaria Técnica procede a preguntar,

¢ Quiénes de los consejeros presentes y con voto estan A FAVOR de dar concepto
favorable para la formulacion del PEMP del Sector de Interés Urbanistico de Pablo VI, de
acuerdo con la priorizacion propuesta por el IDPC?

De los siete (7) consejeros presentes y con voto, siete (7) estan A FAVOR de dar
concepto favorable para la formulacion del PEMP del Sector de Interés Urbanistico de Pablo
VI, de acuerdo con la priorizacién propuesta por el IDPC.

Por UNANIMIDAD el CDPC DA CONCEPTO FAVORABLE para la formulacién del
PEMP del Sector de Interés Urbanistico de Pablo VI, de acuerdo con la priorizacion
propuesta por el IDPC.

4, Proposiciones y varios

4.1. El consejero y director del IDPC Patrick Morales sefiala que en la sesion de julio
del CDPC se revisara la postulacion de “Los procesos y metodologias de la Creacion
Colectiva del Teatro La Candelaria. Su uso y proyeccién artistica y social’, para ser
incluida en la Lista Representativa de Patrimonio Cultural Inmaterial del ambito
distrital. Por lo anterior, el Teatro La Candelaria esta invitando a los miembros del
Consejo a que acudan al teatro y asistan a algunas obras de creacidn colectiva que
se estan presentando actualmente.

5. Toma de decisiones

Icono Decisidn

inmueble localizado en la Carrera 80 H No. 60 - 14 Sur, Sector Antiguo de

‘ Solicitud de revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del
Bosa.

Por UNANIMIDAD el CDPC NO DA CONCEPTO PREVIO FAVORABLE para la
revocatoria de la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Carrera
80 H No. 60 - 14 Suir.

Solicitud de revocatoria de la condicién de Bien de Interés Cultural del
inmueble localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.

Por MAYORIA el CDPC NO DA CONCEPTO PREVIO FAVORABLE para la revocatoria de
la condicion de Bien de Interés Cultural del inmueble localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.

Solicitud de cambio de nivel de intervencién de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble
Bien de Interés Cultural localizado en la Calle 81 No. 8 - 08.
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Por MAYORIA el CDPC NO DA CONCEPTO PREVIO FAVORABLE para el cambio de nivel
de intervencion de Nivel 1 a Nivel 2 del inmueble Bien de Interés Cultural localizado en la
Calle 81 No. 8 - 08.

t Concepto de viabilidad para el desarrollo del PEMP de Pablo VI.

Por UNANIMIDAD el CDPC DA CONCEPTO FAVORABLE para la formulacion del PEMP
del Sector de Interés Urbanistico de Pablo VI, de acuerdo con la priorizacion propuesta por
el IDPC.

6. Compromisos.
Compromisos Nombre Entidad | Fecha limite para
responsable su cumplimiento
Socializacion y acciones con | - Subdireccién IDPC N. A
la comunidad del Sector Gestion Territorial
Pablo VI IDPC SCRD
- Secretaria de
Cultura, Recreacion
y Deporte

Fecha, hora y lugar de la siguiente sesion: miércoles 1 de junio de 2022, 2:30 p.m.,
instalaciones del IDPC, sede Casa Genoveva, Calle 12B No. 2 - 58.

Siendo las 5:00 p.m., se da por terminada la sesion.

_H__r_/)\.hl LN - J o E - /'::-‘ b

IVAN DARIO QUINONES SANCHEZ PATRICK MORALES THOMAS
Delegado SCRD Director General
Subdirector de Infraestructura Cultural Instituto Distrital de Patrimonio Cultura

Secretaria Distrital de Cultura,
Recreacién y Deporte
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diposicitn snente cohaba a ko scBcacidn de dreor verdes con b cudl s esfabieciz une edecuede moctn snie o
consrwgo ¥ ef vack,

Coateats ubana! Lo oAToacitn Coms ung Je i pimes edfio ookt an b manzond mansa dd und manea pamaular o
desarcle da o msme, hacknods que s § cdificosiones gue reuton dal pradic oigingl fangan una sorsmanfasiin
pareilar con respects o 15 deends adfescionds dd ko monsana Ahors bien, Gfe relrocats an ko poREREnfackin Ao a2
prapie del pasn cofomal a repulibe o, Sne e suian de fe monens coms s ubied s saBeaciin angngl Lo demds
el maiknnas o b manzong «dn sorsmanfosas gy prasanfor onhepandin, £ ael caima, pov Su notunoles el resubabe un
wrh e SN g dendrs S Sonjunio madanakrod v aokas

D& acieedo con o antedan no e porle da wn lafe whane on ol cudd S8 covelues ong eoilcackn da la manena
CONERACINa] SN L 50 PRSNG| BRGSE oa L prsdio nunel da s cimersionas covelterabies. o al sl sa fncaked
Ui Wi v can o pode da fos afas ol pradke 5o fue subdiddicnds hosfa que i wwerado guadd canstreifsa o algunes
aspacias res olredadarn B ashe sendics ko gue 50 resallo as &l afgan el da ko emSeackin, por b cuod dfiess da lus)dgms
dal dasarmello LBona Sorreneinal
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SOLICITUD

Solicilvd de revocalornia — Casa
Comarg 80 H Mo, &0 - 14 Sur [/ Cormero 880 Mo, 598 - 10 Sur

Viller kizhinics

Coma mespfocks oed ondier ealrods o o edfcocidn s comsideny que B bisn e8x una edficocidn que m cofalogo como
anfigua s constien qus no cuenhe con condicione: come abjefo orquitecidnice o Poer de oy cuglss pusga orbuiels
wn valor hiskdsco mgnifcati,

Valor eclético
Demrde o purda g virto estisboo ¥ ssféboo no s fe obibuysn valorss species coma obyedo grquitscidnica,

Visler dirmBdies
& hion. S0 COnSOans gua CUanta can valones desde o whano, an cuanls al desarols 99 K fama whonag Ju sectarn no e
Sonsdan que cuants con volans Smbdkoos rakevanios pand @l sacar o o ciudod.

X 19

CONCEPTO

Solicilvd de revocalornia — Casa
Comarg 80 H Mo, &0 - 14 Sur [/ Cormero 880 Mo, 598 - 10 Sur

B artudic da k3 sabofud da rvocatorio preserdedo pore o inmoebie ubicaoks anka Camen 50 H ra. 0. 14 S0 Corarn 380
Hg, 578 - 10 5ur. & informmacidn odiconal cbbends por el IDPC pemitid recorocer ques

Lo vivienda demalido s vbicg en uno de lor menoono: que conforma el dozodo dal Secior Anhguo de Boso. que fere uno
ralocidn con @l fesihodo de ofgen Masco y o pusbls do indies eshoblacido doranba el pedcde del dominie sapafal Lo
denshcocidén wiono de eshe secior e podencio con el oumendo de o migmcitn remo. degpuds de 1954 cuondo Bosm B
orvann al Defite Epaciol de Bogodd, sands a culsconmirescidn uno de ke procescs oe ScUpos idn principal.

B peimes mgistre decumantal ancontrasa sabea b wvivienda, comasponds o lo aealedagralia da 1965, o 10 qua 50 abedian
s comcherishcos de implontogsdn ongnal en un predic sugunen, con fpologio de coso compocio. osloda, con onfeoedin
w gt poohedor. Alrgue ol peache s sindidcicks ¢ alinmuskks demeloa, seqin bas fTedogralios gue doton da o déoodo da
oz 2000, =l levantomisnio angutechonico ¥ el regisio fologrdfics realitado en &l oo 2001, e puede deducr que ez uno
cormfruncian da fnaks dal sigio X o principics dal sigho 00 gue redomd y adaptd elemantos campatifvos orguitecitnicos da
wiisrdon ruroles, gerseond o una corsmacsidn senc o, pero porfculor denso el Sector Anfiguo de Boan

Cierdra e los cohcos o ke volerocian de o que hoy consdermmos potimanion, s ho custhonad o & contruar rescltondo asos
orquilaciens, cua da olguns morses Mpsasenton modes mooeaior sin ambenge, e oo Como o ddando de o eokohed,
rambidn s& puede plantaor lo poshora da que astol inmueblas, avddancian una apacis de “sncrelsme anuiltesionics™, oua
prmiten snberder o tovds de o mobeicidad kas procescs hisidncos v cutturcles que conatituysn pors de oz memonos ded
haritoa,

Ei bdan abro gue profuncizer rmds sebea bas memanias y sgniicocionas gua b viviendo pusde evsoor paro hobBanba gue o
congoimmn ories oe gu demalciin, m presencia relorobo lor processs de conformocatn del depco wiboro orededor de o
plaza @ Boga ¥ en ganeral da ka locokdad.

P ot lesde, & panser an b cuded v oan los Bama s seum mabiles, raloo ciafonamiantos sabea CAMo pusss W
uno resthactn de un rmueble gusente que ve constuido en uno época. pom ungs condicones dstn®as o o oclucles,

Tanknda an cuanta b informocitn presertado. & DRC pone 0 corsidencian oal CORS o axciuson del Usiodo de Blnes o
riands Culturol gl Seniite: dividhal dal inmuabke vbicads o b Camar &0 H o, §0 - 14 3ur § Comrarm BB0 Mo, 598 - 10 Sur.
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Solicitud de exclusion
Bien de Interés Cultural

KR 80 H No. 60-14 SUR
Nucleo Fundacional de Bosa

Arg. Urb. Karina Manco Rozo
Abog. Dayana Lifian Fandifio

Estudio de valoracion historica y patrimonial
Objetivos especificos:

Ubicar hi

Revisar los a

4 Establecer las conclusiones de la valoracion
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Ubicar historicamente el bien y establecer el desarrollo del mismo en el
fiempo

| mismo en el

cidn del bien.

Finales del sigla XIX o inlclos del XX ¢

1600 - 1640 |
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Estado actual del bien

\

% -
A BW mantangs
Fuente. httpe N} pﬂé;w‘,goj%. o
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Estado actual contexto inmediato

2. Establecer los valores del bien y contrastarlos contra los criterios
definidos en la ficha individual del inmueble

FICHA IDENTIFCAGION MOIVIDUAL INMUESLE

004522-009-14

Péagina 39 de 69



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 4 de 2022, 4 de mayo de 2022

2. Establecer los valores del bien y contrastarlos contra los criterios
definidos en la ficha individual del inmueble

RINES D€ INTRAES CHRTY FICHA VALORACION JRBANA
L’d DIPANTASENTO KBMINIST
Nucheo F. Bosa

PICOTA B

Al respecto se considera que el Pmd.u:- cuenta con un valar urbano, en el senbdo
T g da testmonue de ki manen oo foe desarroliada l manzana T prcsinia cn
k1) n'.r::‘I-:-II:-g'a la tanscén de Jo renal a 1o uwrbano este aspecto es de CATICTED
fefamente e T es0i l:DI'.'IEIT.l.'lhﬂ(l £ cuants & l.'lltdKl Ee encusniran dentoo
del polizono del nicles fundacional de Bosg;, sin embargo desde Jo sroquitectémico
no se encuentran slementos relevantes relacionsdos con el Hpo soguitectonico o
condesiones eHEneas _ﬂ]l:ti:'d-! Yo cuades se le ammbumin valodss l.'lﬂl'.l'.‘llm:ll'_'lk':

Como domurento del proceso hstéacs del desarrollo bistdeico del sector, e
cuenta con 1 morfoloma de la manzans 1 la paramentaceon gue se da al sepmento
de la misma en el oasl se encuentrs =1 pmd.lu, el cual == Puede muntener dads las
condicones poomstives del sector, asi se reslicen desarmollos srquitectomicos
HLE e

En eelacidn a este aspecto s¢ conssdern goe la edificackda 00 mepresents ua
ejemplo importante dentro del tipo de edificacén, por ounto oo se le atibuyen
aspectos tipalogicos especificos relscionados con un periodo de la arquitechars del
cusl sea epEmplo representativa; en el mismo sentide ki edificacon no ostentabg
AFPECIOE esnfnioos elerantes ni AEPECoN OONETTICIVOE S‘.E'|'.1EI(‘$.E'-'% L] pl\dmn
comsiderarse como dcdmecos a4 mavés de los cuales pudiera  arobusrsele
caracteristicas que lo Devaran 2 ser considersdo comeo un Bien de Interes Cultursl.

Pagina 40 de 69



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural

Acta No. 4 de 2022, 4 de mayo de 2022

3. Revisar los aspectos juridicos relacionados con la fitularidad del
inmueble

Caso referencial

Exclusion del predio ubicado en la Calle 67 No. 14 A

10, mediante resolucion No. 657 de 2019.

Simulitudes entre los casos:

* El propietario actual adquiere el predio sin tener
conocimiento de que se trataba de un BIC.

* El BIC fue demolido sin contar con autorizacion.

* No se

permuta llevar a cabo la rest

cuenta con inforr

tucion del BIC.

dor his

2. Valor estético

planimétrica que

Como resultado del analisis realizado a ln edificacion se considem que =
bien ¢5 woa edificacidn quee s catalogs como antigua, se considera que
mo cuents con condiciones come abjero arguitecténics a wavds de los
cuales puedan atribazirsele 1n valor historico Mgltﬂ:ﬂtl".‘ch_

Die ipual manera no fue escenario de eventos histdocos :.Lgl.u:':u:.'l.m'ns

paza la ciudad o el pars.

Deesde el punto de vista estilistico v estético no se le atobuyen
vilores especiales como objeto arquitectonico.

No se encuentran elementos tipelégicos que lo refieran con un
ejemplo relevante de un pepodo lustonce o arguitecttnico
especifico.

51 bien, s considera que cuenta con valores desde lo urbane, en
cngnto al desarrollo de la teama wrbana del sector, no se
considera que cuente con valores simbolicos relevantes para el
sector o la cudad.
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Gracias
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Revocatoria como Bien de Interés Cultural del ambito distrital

A
ric E1Noga BOGOT/\ .=

¥

INFORMACION GENERAL | LOCALIZACION

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del ambito distrital

BARRID

) e N TS v y R
b N /'{ﬂy : \{ ? P a5
DRECCION O S oy - » ry 7 '/'“"f‘ Z’ N\ 7,/‘»

2 £ > . A

LOCALIDAD

-
0.‘
*
\“\b 2

cHr

NNVEL D6
BEERVINCION

neo oe
SOUCTN

SOUCIIANTE

PROPETARY

FADMCADO 1Y

RAINCADO $CID

£ %
N._0083111101

Maruneco cotoutratl. Mo
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CONTEXTO | BIC

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del Gmbito distrital

CL 31 20 - Q8 (draccidn calomgl)l, €R 8 01-17 y/o CLE! 0 - 00 |drecciin ge deciorotomo)|

CONVENCIONES %0,4

‘ NmueDa g Xy s0fCiud
-

Fuante: Mapas ogotd. 222

CONTEXTO | ALTURAS

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del Gmbito distrital

CL 31 20 - Q8 [dreccidn calomgll, £R 8 81-17 y/o CLE! 0 - 00 |drecciin ge deciorotomo|

CONVENCIONES
11 o 2pas
213 0 55is0r
.c 0 9 plsoy
- 10 0 s phos

I (Pedio de fa sobcitud)

Fuoanfe Mapas sogqotd. 2022
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__ CONIEXTO | URBANO
Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del ambito distrital

W (dreccidn catosrsl], &R y/o 0 |dreccidn de deciorotono

Cale 01 - Vidla hecio o cccidente

Cawera § « Visla hacie of sur. Cenera & « Viddo hacie of node.

& 17

,, __ ANALISIS HISTORICO | DECLARATORIA.

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del Gmbito distrital

0 |dreccidn ge dex o

1 00 - 08 (dreccidn catomral], ©&R vio

CRITERIOS DE CALIFICACION:

* Megrenmior er sputo mesdo v de mada tongdie o saible uro o mes drocar de o
Autoro dr lo cvdad © uro o mee etopos ar of dessrrel de Jo argubestsra y/o
wharame et &/ 203"

= Serwn gempl o de ar Heo de e o conjurta”

» .
* Volemetna: Morfologle de eniumes penopal Preporciares de woldovenes ¥
relocion nire extos ©

AINTEARACKAN CON £1 CONNNTO LABANS: implasfonion, reicckdn con of pouale

chcandande
APLANTACION IN £L PREDVD: Arlacion entrw Srwo constrda y drea Abve ¥ au

fecoluncido de' gredia

CRITERIOS DE VALORACION.

ARLCTEANTICAS ATQUITECTONICAS

4 B osbis cosnds €00 CHTOLIENRNGS proguas de) sclactitsmo de tamanin
Sosodo 2n 0 mends e clementss de dhversos Mngusiss evguTetdenos o0
TEAC MOreds 0 0 UTectu da! Senodd rpsivicaso

4 ASpevtss e50ec oS
VESTBWD 20 ef 000es0 000 oreseno de doul.
Aecvdanento de fachads cos gedare » pintvs
vertcalood en ios vasos
Empieo de 0 Q0D 6M00 0SS OMIeNIoY BErd jeranpuier dinteles v
FOME0S J¢ Suamas y ventongs
Fortsds del pocess 2o padvo
Uso da) 5700 COMy recate Supensr de s ventsnas del pviceer (vss.”

Fcha de Valoracién 83111101, fuents: 500 2003

| il Wprnmsinn, 2 W ] Jrcloscs~ i Bir el W Do) | S Wanaes 1% Ne AR Wanama 33 M0 TARDN ¢ 1 . Py

L o6 | Eifsboos | 01T Cibossn T 0c Tl 1 Kaves 80 01-17 ICate 81 N ram—— B b A
’ mﬂ\ e

Deckratoria Dec, £06-2021
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_ ANAUISIS HISTORICO | MODIFICACIONES
‘So_l!cvltuav fje revocatorio como 5[e_n 9« Fn!cvés.Clg!tl{rol del Gmbito distrital

W (drmccitn catomral], &R & in ce deciorotono)|

2003. Fusote; A1 83211102, 2009, 2004, Fuente: Archvo 10FC, 2002 2014, Fumte: Google Zorth, 2014, 2022, Fuente: Vanta \DRC 2022

A T

ANALISIS HISTORICO

revocatorio como Sien de Interés Cultural del Gmbito distrital
cdn catosrall, € & 01-17 yfo CLS! § - 00 |[dreccidn de deciorotono)|

FLivINR

Solicitud de
CL 3100 - 08 (drecc
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ESTADO ACTUAL | IMPLANTACION

Solicitud de revocatorio como smn da lnfems Cultural del Gmbito distrital

CL 51 00 - 08 (direccidn catomral), € L8 0 -00 ([dmccian de deciorotono)|

A : :
) Aua_u_i.e| predio. Ocupacién del predio. Aerofotografia.
) N . gl D oo Re
nag D POy
D Sracho

A 17
2022, Foente: Wsito \DOC 2022 DOGO‘II\ ‘.“.. mre

PLANIMETRIA | 2004

Solicitud de revocatorio como smn da lnfems Cultural del aGmbito distrital

CL 51 00 - 08 (direccidn catomral), € L5 0 -00 (dmccin de deciorotono)|

llllllllll'lllml AT
I— LISL 0_‘. ﬁﬁ m "‘

LA
1
Fachade Oxc b"‘h" Factofa Ovierme

Fyente: ArohWwo SOV Fueate AcAig SO0
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PLANIMETRIA | 2004

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del Gmbito distrital
CL 31 00 - 08 (dreccidn cotorral], (R 801-17 y SLO 0 -00 |direc e deciorotonn

Flants, glae L.

F

_ESTADO ACTUAL | REGISTRO FOTOGRAFICO

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del Gmbito distrital
CL 31 00 - 08 (dreccidn cotorral], (R 801-17 y SLO 0 -00 |direc e deciorotonn

Péagina 48 de 69



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 4 de 2022, 4 de mayo de 2022

_ESTADO ACTUAL | REGISTRO FOTOGRAFICO

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del ambito distrital

A T
BOGOT/\

_ESTADO ACTUAL | REGISTRO FOTOGRAFICO

Solicitud de revocatorio como Sien de Interés Cultural del ambito distrital

A 17
BOGOT/\
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SOLICITUD
Soliciud de revecatorio como Blen de Interés Cultural del ambifo distrital

L8 00 -0 (dinscoidn catosngl], €7 & 01-17 wio SLS1 0 - 00 [dreccian de deciorghonn)|

ol
De goverdo g ios considerociones de orden fdoiico, juidico v fdonico ontenoments expuesio, por medic
ol presente escrio 5e saliciia al lnsfituto Distiiol de Potimaonio Cuifurad (IDPC] ¥ su conssfo aseson

PRIMERD. Se EXCLUYA o predio ideniilicado con el Folo de kMofnicula Inmobiiona 50C-770340 de 1o Odicna
da Regisino de Instrumentos Piblcos Zona Cenbo de lo Usta de Blenas ds Intergs Culfundl del Distito Capltal
adoplada medionte o Decmedo Disiilal 806 de 2001 "Por medfo def cual se adopio el invendoio de oipunes
EBienes oe inferds Cultural, se define ko reglamenfocidn de los mBmas v e dicfan offis dgposicionss”
modiicodo por el Decreto Distital 135 de 2004 v ol Decrato Distital 215 de 2004, Derogado por & ar, 30,
Decreto Dirital 540 de 2018 "Por medio def cud! fe define o reglarmeantacidn whangtior oolcabie a fos
Bienes de intends Cutfural del dmbifo oisiital v se ciclon ofres oposciones.”

SEGUMDD. Sofcitarde al INSTITUTC: DISTRITAL DE PATRIMOMRIS CULTURAL (IPC). REVOGQUE Ia ficha de valomacin
pora al preadio lpoolizode an lo Cole 81 # & - (8, con & objeio de ocludioor lo corfogrofiao oficial del Flon da
Crdenamiends Temiomal [Decrefo 555 de 2021), Mopa "OG-4 vy CU-3 de ko GSruciung nfegrodora o
Pafimonios”, porg exclur 8l predic como Blen de Inferés Cuthurol del Distito, En el mmo coming que.
ACTUALCE Ias plotaformas de georefeencioci®n BIC para & Distito con la exclusion ¢ revocatagg de la
ficha de valoracidn.

TERCERD. 5= ENYIE o Fesolucidn medianie la cual se apreeba la exchusbon como Bien de inferés Cullural del

predio localzado lo Calle 81 # 8 - 08 0 ba Sacretona Dbhihal de Plareocion poro gue aclualice lo corfografia
oficiol de este instrumento nommctive.,

WE

g2

L

SOLICITUD | ARGUMENTOS
Soliciud de revecatorio como Blen de Interés Cultural del ambifo distrital

L8 00 -0 (dinscoidn catosngl], €7 & 01-17 wio SLS1 0 - 00 [dreccian de deciorghonn)|

]
Aniplesad. Lo com |} e oorinapd oo e TRRD L)L & DR e QU o SRDOSR ANl o randens en idenor DENee K im0 RO 00 Risrenioo en
Aferarnes DEOrREDREE [0N GIE0U04D 0 kS S0 GOmenciing v de parioios ).

[-..]. ESha ODSOL pampanid un SERD G henidniod sobaion, & gul oo Ding sefesenter de ko Hooingio ol ek ingi8e. con refssenola 0l sipuemo Sg0a0a furdsnral
rwalihr coms 1on el e Vickofanc v el ssc Tudor.

S mmkas, (] an el #oc am ura dul edan mpasic kincind de b = 11 La cusl parmits
GEAohE TS B U SIDINOHA 08 S 1B08N0HN ERIDSIE GuE SNIDON S0 FURE O MOMEID 08 DU SOREVAIOHN . DERD GRS D8 DABIUIRIN 0 WS REOSSIR
FROIRNR ¢ A DO ST RIS AR OE

Autarfizidnd. Lo cma | Pspmaenia um serods ar sl cual ko 2em ma rmEdconom an k= bogoionn, @ marcian =on ideor mar
mzoeTal Spesinscr Seasa 13 practicn e omuitaciza v orolessna m infrarcizi o) pot s arsgrirkemasisnaea

ErnDesan, DD O K06 0 IBFASTCR0na (... b3 QEDUCEn ISV O FAUOE W SR0aR0R0N |, L ATRHOTETETES, Suighy WD 1SRERCO0IN 08 ) GOMRMIRDCION NMedaio o
D, b (R0 PR ORR OR0 10 DO 810 Weial.

Forma. La foma ce o oosa no fue conoabido originamesie con bam an &l modeic de ke guinion I.-1 |1 w fakcc ha i
tolaimerie haric maorfos coma an el v

Tipadpagiy Dnqiiteaibon. || b relasenoi of o s EFBo Qs SFvDpa i L DAOORED e T 0obdn Mmoo & ponisads & B moAiogis § e &
(LR

Coniaxio fiikco. B coniexic wbons s3id icfoimanis moditcodo encanhanda vn cambia =n ka morfciogia, la denificocién en ciuo ¥ ol cambia de we ] 8l
[SH R ==n ka dn ks m ¥ k= pofm nlwiom .| 30 I et o valor
DR ¥ KD ERORE (g O O IEaIOe ) I n DS IADD 080D 08 LN DOR0pE A DR,

Repeesemiaivicsd ¥ QomiernsaERoa Hin JeCHawinal. (... | Bi06 DOTTDTINSE PDOCRNDISE SRS SPONO0 WRONIIO0 O IMaginone O U D0GE R0 ¥ O U DOhn
armico qum ramFa aun hattrizz de da o cludacl S embargo anio coin no rapeamnic L ooes
cirm cml cordans, pa que en m riginal maasia an ganemiics semanio us Seven an ona propusnc scloios in volor apesial

Ioenaad. (... 10 ©O83 &5 DROCWTID 08 N CIDCAED CH ENEIMENIC DAOEH D8 K NOCRNEIN OoRMDIND & CUNTID QU a0k 0R) BN W0IRnaies 00N i80E
G pAOEHIE 08 KD oS00 ¥ & OMDIc [RIOWSE D07 & BTOG0 SSBD SokhIID Qul o Onal Sepeepania wn SHB) 00N Nluenci 08 el Mmoo
EHTIOGO, K36 TBOA0E MO0 SMEIDN ¥ 08 K CR0DD [0, D20 Q8508 ) DERDEC IR DOgOIDan Jus N wemid0 C2smenin OONERISACEMants S0E viees,

[ un wmmEn dsl models por ko eckicidn. Mo de ko slsTactor an ko propoena ocwdl. Sa contfuys en on semolo os
Implsmaniacién ca disarfar Kean en una propusna aclicicn gue porecs complocer ol 24N conpunic del con r Cear +a fodicianal y

DA R O DTS,
-
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CONCEPTO IDPC

Soliciud de revecatorio como Blen de Interés Cultural del ambifo distrital
CL 31 08 - 08 (direccidn cotosngl), ©R & 81-17 o GLS1 6 - 00 [dieccian de decionghono]

B ashidio da ka selicitud de revocotona presentodo pon 8l nmusble uoodo an o Colia §1 Mo, § - 08 o Coka 81 Mo, 0§ - 08,
Carrera 8 Mo, B1-17 (draccidn de declonstola) & informacidn adicona oblanido por ol IDPC permilid reconocer gue:

+ Por prasian nmobiloio & sactor ho sufrido procesces de dersficocidn v comblos d= uso de modo gQue posd de sar
netamarnite residencial o uso mbdo. 2in emborgo. astos comiolos no bon ofsctado sedomenée |os valores patrimonioles del
Inmuenle.

Por ka Techa en la que postileranta fue constnioa 1o cosd |1952], e deduce que md fue concelidn con Dase en ol medaks
o lm guintes bogotanas sin embargo. por o condicionas de implontoecidn v malefioidod lo cma se conmdituye an
rederenta cal sacthor,

2 inmusble mantiens ke coroctedsicos formales:. volumédicos v de mplonioddn adginoles, que pemiten svacor ke
candclanes da wibonkocldn dal sachar, ademas de infegronse odecuadomente al contesd o wbano iInmedota.

En &l inlerior del inmuabl s hon redlizodo slounds onSIomOGcionss pon O0eCuor I0s espocion o ush Comerciol
rrepclicondo e pone 6l deahs oiginol dhuocion oque e mds avidanta an al pamar piso, N obshoents ke retormnas realzocds,
an al inmuabie o0n & posible Teanffcor o8 resgos princisdles del diefo oigingl v 0 pasor de 05 ComDIs 58 ancuenira an
Exapgeny eghoackly i COnEGryaCion

Tenl=ndo en cuenta la Informackdn preasentoda. & IOPC pone o corslderocién d=l COPC 1o exclusién del Ustodo de Blenes d=
Irthsrés Cuttural del Gmblta distritol del nmusble uoicado =n ko Sale 81 Mo, 8- 08 y/o Comera 8 Mo, 81-17.

i,
e

E
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o -

PINILLA
GONZALEZ PRIETO

ABOGADOS

N\ ! 4
SOUCTUD DE REVOCATORIAY EXCLUSION- -
DEL INMUEBLE DECLARADO COMO BIEN o N
DE INTERES CULTURAL LOCALIZADO EN LA

CALLE81#8-08.

Cuarta sesion del afo 2022 del Consejo
Distrital de Patrimonio Cultural (CDPC).
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PUNTOS A TRATAR EN LA REUNION

v CHIP AAADDDT]

fundame

i

FOMIFICAON

Revision da la cartografia y ronificacion
del predio conforma con el Decrato 150
de 2004 y el Decreto 555 de 2021

ANTECEDENTES Y
CONSIDERACIONES.

Linea del tempo de los antecedenites de
las actuaciones urbanisticas tramitadas
sobea & predio do la 81 con 3

E8
B.8

Consideraciones juridhas que
permiten afirmar la viabilidad de 13
solicitud elevada al IDPC

1. Zonificacion
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LOCALIZACION DEL INMUEBLE

* Decreto Distrital 190 de 2004. el inmueble
de conformidad con la cartografia oficial del
Plan de Ordenamiento Terntorial de Bogota
(decreto 190 de 2004) y la Unidad de
Planeamiento Zonal (UPZ) 88 — Chicé Lago /
El Refugio en la cual se ubica el inmueble,

* Decreto Distrital 555 de 2021. el inmueble
de conformidad con la cartografia del POT
vigente se encuentra declarado como Bien
de Interés Cultural del Distrito (BIC) y drea
de proyeccion de entorno patrimonial.

IMFORMACION CATASTRAL

NORMATIVIDAD VIGENTE

Cédigo de Lote

L lidad 00E3111101

ocalida CHIF Decreto 190 de 2004
L-lr.l-'thE:'tasb l T — Acto Admin Macional

“ Tipe de Propiedad Acto Admin Distrital

.-I. “J“f‘.. A Clage de Pradio Diecretn B06 de 201 inconporada al
Diirgocidn Actual - Decretn 54l de 2018
CLElEe Mras Reglamentaciones

) Destine Econdmico
Direccidn de Declaratoria
21 - Comercio en corredor comencal

Tipe de Suelo
LRBANG

Carrera 8 Mo E1-17
Otras direcciones

Calle 81 Mo, B-08
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LEYENDA

Usos del Suelo Urbano y de Expansion - Decreto 190 de 2004.

* Decreto Distrital 190 de 2004. el predio se
zonifica en una Zona Residencial con
Comercio y Servicios.

* Decreto Distrital 555 de 2021. el predio se
zonifica en un area de actividad receptora de
vivienda de interés social.

TRATAMIENTOS

LEYEMDW

* Decreto Distrital 190 de 2004. Ubica al predic
en una zona con tratamiento de
Consolidacidon con Cambio de Patran,

* Decreto Distrital 555 de 2021, el predio s&
zonifica con tratamiento de consolidacion,
por lo cual le aplicardn las normas de
edificabilidad del tratamiento para la UPL
Chapinero.
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UNIDAD DE PLANEAMIENTO ZONAL

Conforme a la plancha No. 1/4 “Estructura Basica” de la UPZ 88 "Ef
Refugio”, el inmueble se encuentra en el sector normativo 4
correspondiente a un drea de actividad residencial con Tratamiento de
Consolidacion con Cambio de Patron.

UNIDAD DE PLANEAMIENTO LOCAL—CHAPINERO

Clasificacion de Bien de

Interes Cultural de
Caracter Distrital
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CALIFICACION DE PATRIMONIO
“ Ny

L . Mival 1 [Congarvacidn ir.mgral:l

Consarvacidn manumental - BIC nacional

Nival 2 [Conparvacidn de tigs arguitectdnico o

f q‘*"‘v V| tipaldgica)
o r 4 Areas de proteceitn del entarmno patrimonial
Sy
r/ A = F I;:“i"-r X3
e P _‘\\ &
L, ! A 5
| : Ilr ~ . J
* = . 4
. \_ _ _----"/ﬁ

Para Bienes de Interés Cultural del dmbito distrital, sus dreas de proteccion del
entorno patrimonial yfo predios colindantes: Por el Instituto Distrital de
Patrimanio Cultural, previo a su licenciamiento respectivo, cuando aplique.

2.Antecedentes
Y
Consideraciones
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HISTORICO DE LICENCIAMIENTOS Y ACTUACIONES
URBANISTICAS

Licencia de Construccidn
de 1953 LC 04-5-0296 expedida
el 07 de mayo de 2004
Edificacién cuenta con una
licencia gue data del afio 1953,
axpedida por el Departamenta de

Control de Obras Plblicas

La Curaduria Urbana Mo. 5 de Bogota
otorgd licencia de Construccion
modalidad ampliacién, Adecuacion y

Municipales de Bogota

Madificaciin,

Decreto de 2001

Decreto Namero 606
(Jullo 26 do 2001)

Por medio del cual 1 adopts «f investatio de
oiguncs Blenes de ntwis Cultutal, se defing ks
reglamentacidn de los mismos y se Gctan
otras disposiciones.

EL ALCALDE MAYOR DE BOGOTA D.C.
En uso de sus focuitades consttucionales y
legales, en especial de las conferidas por los

articulos 38, numeral 4, del Deoreto Ley 1421
de 1993, 302 y 307 del Decreto 619
de 2000,

Por medko del cual so adopta of iventano de alguncs

Anteproyects IDPC 2004

Comité Técnlco Asesor del
Patrimonio a nivel
distrital, a través del cual
se autorizd la intervencicn
2 un Bien de Interés
Cultural,

DECRFTA:
CAPTULO |. DISPOSICIONES PRELIMINARES

ARTICULO 1%, INVENTARO, AdSprase ol mventano
da lox inmusties clysticadns coms de Cormervacién in-
trgeal, C: Tpokigea y canede-
radoe como nmusdles de interts Cubteral o Incyinados
en Sactoses Ariiguos do intecds Culturs v an Sectorms
da Wntends Culteral con Desamvolo Indrvidual. aus se en-
CUBRera Conteneco an of lstado ANEXD Mo, 1, qua hece
parte integrel Jol presaste decral0

oecreToNo,_ ([ ﬁ“

1RgRMetIcON On 08 MISMOS ¥ 50 CACIDN CFas BIPOSICCNes
ANEXO No. |

26 £+

s do Inlarés Cubisl se delng b

I-‘l.luml“lﬂm“-“i‘ﬂ“ Mt o

o =) bl il

19

Mejoras Locativas

Mejoras realizadas al
exterlor de la fachada para
realizar las actividades de
comercio de venta de
muebles

RTiclo 4%, €I 0N DE LOS

SEGUN LAS CATEGORIAS DE INTERVENCION, B pre-
sente Dosreto clystica los nmuebles sagin ks catego
rias de imervencidn detinidis por ol Pln de Osdenamionio
Territorial Esnas conegories estdn asipnodes individual
it en o Bstady ANEXO Ne. |y en ko Istades v
s de les Rehas reglamentanes de la Unidad de
Puneariens Zenal eomepsndinie.

Las cate)onas que regfaments of presents SOOI S0
1. Cosservackin Imtagral. Aghca o los inmueties g
ouentan con valonss ouburales sacepcianafes, Teprasen-
1theos de desem nadys 450cas del demarolo de b ou-
dad ¥ QUR #% TOCERAND CONSEIVEF COMO parte de I me-
meona cuttiesl de s Sabaantes

regiamentacdn
ks de Cad SACHD? SORMItIvD, respecto de iy Benes
o9 Wnterds Culturst do qua trats aste Decress,
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FICHA DE VALORACION

Los valores patrimeniales del
inmueble no identifican o
establecen valores de
contexto o de la unidad
arquitecténica objeto de
proteccian.

=
T
EeTRIAL D AT FICHA [ T TR W a5 BREL111104
] i I EEHEE C0LTURLLES HUUERLE S AT
[ annanm cae
A T wo
e T e L 4 o |l--.|-|. "
o camn
=== . .
e [ TV
i pee— L P
- tra—r—
e —rs A=———
L . [—— T o sk sia] 4 WY
o = — - g [ ——
t3— fip— T
T T
FTE S ey C T tumrr—1 - -
T R PL g T— _““_.'""'
T Rp———
- - T T -
I n-.m S, | P — -
— % v ——a
|b 5o pa ma g
e [T el L T T
o e g
kbl [T T e————————]
e e .
= — —— - =
T o it KRR e ¥ ——
R =
T TR
. [— [
TH Mo, e
eyt
' B e i e e
B Lyl -
husnsssmaemesaees
=T =
agen —_
p— pritaial
S [l -
ik
ANTIGUEDAL

Es una adaptacidn de las tendencias
Europeas que estaban en furor al
mementa de su constrsccidén,

AUTENTICIDALY

La distribucién interlor de muros y
espacios modificd el planteamiento
imicial del tipo arquitectdnico

No fue concebida originalmente con
base en el madelo de las quintas
bopotanas

TIPOLOGIA ARQUITRCTOMMCA

Referencia a los elementos gue
definen y caracterizan el tipo estile
intermacienal pero no son uniformes.

COMTEXTO PESICD

5e perdid completamente el valor
palsajistico y 1a intencidn orlginal,

REPEESENTATIVIDAD E IDENTIDAL

Mo representa un ejemplo destacable
del modelo por la resolucién misma
de los elementos de Bogota.
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3. Conclusiones

MUESTRO
CONOCIMIENTO

GENERA
RESULTADOS
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PABLO VI

Bien de Interés Cultural def Grupo Urbano
Seclor de Interds Urbanistico

SOLICITUD DE VIABILIDAD PARA LA
FORMULACION DEL PEMP DISTRTAL

l!i._.n:.; a |n

i

BOGOTI\ PATRIMONIO CULTURAL

Corgunto Residencial

BIC Distrital. Decrato 190 de
2004

Denominacion. Seclores de
(nfards whanishico con
counios o agrupaconas —SiU
CA (srt. 80, Decrsto 555 de
2001}

Delimitacion. Cale 52 y calle
50 y entre ka carrara 50 y en
linaa coman con el Conjunto
Resigencigl  Pabio  sexio
segurida etapa

ares ce irdesss Catarnd
Sacicess de imcke urtriexocon

CORNRAI 5 AN )
e v z
Metros - 3

)
B - QU RS —
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RUTA DE EVALUACIGON I

Solicitud

SCRD, sobcita
concepln viabilidad

Reunién SCRD, SDP,
IDFG

Solicitud

Adminstracion del
Corgunta Residancial

+ Presentacion CDPC

Solicitud da Fresantaciin ante ol COPC de la

presentaciin ante soliciied de viabiidad para su

CORG secucion con base an la resolucn
573 de 2018

MAY 2022

Reunidn intenneiiueional
con la Adminstracian del
Cargunto

Resolucion 572 de 2012, “Por la cual 56 adopha &l procedimientn par la
farmutacian de los Planes Especiales de Manejo y Proleccion oe los bienes da
infares cutiural del dmbre distnkal -PEMP- y 5= dickan olras depesicionss”

“Articulo cuarto, Procedimiento para la formulazion del PEMPD, numeral
4.2, Evaluacidn y concapio de asta selicitud par parte dal Coreaje Distrial da
Palnimonio Culbural, con base en la evaluacion que efectle la SCRD junta con

al IDPC de s documertacion dal interasada. "

PEMP Conjunto
Residencial PABLO V1.
Primera etapa
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. = L 5 \ , PEMP Conjunto
JUSTIFICACION DE LA SOLICITUD POR - | - \ i Residencial PABLO VL
PARTE DE LOS PROMOTORES . ® Primera etapa
Debilidades

1. Debiigad normativa de profeccion. No hay claridad en s
valoras de la daclaratona, que se debe preservar {Decreto 190-
2004

2. Intensiin de cambiar la categoria en el borrador de POT 2018-
2021

3, Debildad de b infraestructura de senvcios

*  Requenmeento de renovacitn o la red de aguas resduaes del
Conpunto

*  Actuaizacion y mantenimeento de zonas duras

= Pavimentacikin de andenss, plazoktas y calzadas

Oportunidades

1 Iy especinc te 05 valoees  urbanisticos,
amquiteciéricos, ambiantales y comundanos

2. Divulgackin de los valores Para & ciudadania, aulondades de
planeaciin y de proteccion del patrimonio, planificadores wbanos

Fortalezas

1. La comunidad y su voluntad de presenvar el Congunto
2. Las declaratonas coma BIC de proyectos de vivienda colectva
en olras ciudades del mundo constituyen una fotalkezs

JUSTIFICACION DE LA SOLICITUD POR
PARTE DE LOS PROMOTORES

Amenazas

1. La amenaza de la presion inmobiaria.

2. Cambigs normalives intempasiivos por la inestabilidad en la
planeacion de ka cludad de Bagota.

3. El plan da ciudad CAN.

4. La implosién dal Ministerio de Defensa.

5. Renovacion oe la infraestruciura de acueducta v alcantanllado
en tado el sector cocidental de la ciudad.

B. Nuevo trazada de Transmdenio por la cala 63 y por ka avenida
carrer G

T. Tren de cercanias.

8. El nusws prayecia del POT de Bogotd 2022-2035

= ldea da “aglomaracién con énfasis an aspacialzaciin®

hacia el cccidents de la ciudad

Calle 53 corvartia en corradar verde.

Promociin de edicationes en albura sobre la calle 53
Elminacion de area residencaks.

Inclusién da comertio y wsos miliples

A 330 y 331 que menciona que en los iratamisntos de
renovacidn urbana y de consarvacicn con “apicacicn de
derechod de construccitn en BIC que Tormen parms de

planas da renavacicn urbana’.

Amenazas internas
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muv.ucomm la formulacion de fos PEMP
Paammwm:poMymmmmmsm

Yupo orbany: deberd fmuiarse wn PEMP para los seclores
08 Que s6 (ncluyan en fa Liste Indicaliva de Canaidalos a Bienes
de Inferes Coluwral LIC-BIC. sin penincio 68 las atribucionss sulonomas
de decisdn con que cuenfan las autondedes compelenfes en fa

[.] Los bienss del grupo whano del dmbio naconal y tamitoial

¥ reconockios come BIC por la Ley 397 de 1997 y los
declarados con antenandad & fa ley 1185 de 2008 raquieran, &n 10008
las casos f3 formutacion DE PEMP"

Acta No. 4 de 2022, 4 de mayo de 2022

RESOLUCION 572 DE 2018 “For of cusl 56 5dopta &f procedimento
para g formulacitn 08 los Planes de tansjo y Profeccén de

Jos twanes o intarés cotural dal smoito distrtal -PEMPD- y sedictan
0lras (SPOSICanes”. o e

.j
S e

mwmmumu
PEMPD. Son competantas para formular PEMPD:

31 MmmaMWDMMM
cabeza de la Secralaria Distrkal ﬂommymu,n_
cooravieciin con ia mmam;«dm
Dustrital de Patrimona Coltural :

= e - e oo Ay
3 "y s e
AMALISIS NORMATIVO - ANTECEDENTES I
= DECRETO 190 de 2004, art. 125 v 126, Deimiado I 1
cOmas un Secior de Inberds Cultural, agrupacionss o TRATAMIENTD DE MODAL IDAD:
Conjunivs daclaradas Bisnas de Inlends Cultural, A:UNEER‘HM:IUN Sectar de Interés Culbural con AgrupaEonss o conjunios
asigriandole fralamiento de conservacion. E& DE ACTIVIDRD
RESIDENCIAL ZOMNA RESIDENCIAL NETA
+ DECRETO 928 de 2004, Reglamerts Unidad da Sectar Homatis Sunse a0 Usa Subsecter de Edicabilidad
Planzamieme Zonal -UFPZ 106, La Esmeralda v =& Ver dasificacion de usos ACIEN
dan las fichas narmativas. Zonificacion, REGLAMEN
axpickan kas fichas nommativas. an mmw 190 de o e B0
= DECRETO 928 de 2001, art. 9° Asigna la catagarnia T Ve [ Implniatin § voRmEHn Grgine B8 i sefcasne.
de Conservacion tpologica y defing gua “sus normas urbanas Y | b Proportn y SiEpOSIS0N 08 W8 Areas KEres Sn wEa comin.
astan anentadas a la consanvacion de los valras bt ..; L4 i lirman comanan ol liycksr 0 g ifisian frntns
urbanps v anpuileciinicos ¥ &l mejoramiends de las e B e e i b ot A ——
condikwones  de  habitabilidad vy wse e las : Lo arborrasiin aximarns. - o -
adficacones. o i
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ANALISIS NORMATIVO

DECRETO 556 de 2021, POT de Bogota. Define
i estructura Integradora de Patimonios como
parte de los companentes definidos en el model
de ordenamienio terrtoral

“Articulo 80, Dwefimcdn de 5 Esfroctrs
Infegradora de Patamanos -EI°P

£5 la estructvs Que MIegra e patmamo cultrsl
mstanial, inmatanal y natrsl an &l temiono. Se
consfituys an la memona y testimono da i cutad
histdncamana y s& manfiests como
parte @0 fos  procesas  de OCLDSTION,

transf } i e P que
i ] o da fas Aenhal de sus
haty . Esta ropendde  par s

pastitn infegral de fos patimonios, fortaleciends
&l vincudo social y 15 vids productive 99 oS grpos

p ¥ que
parmanecan, 6 refscionsn y b dan senhdo a los
PaIsses wbanas y nrales emblemaicos del

*
BOGO Tl,"\

PEMP Conjunto
Residencial PABLO VL
ANALISIS NORMATIVO

“a. Blenes de Interés Cultural del Grupo
Urbano.

iii. Sectores de interés urbanistico con
conjuntos © agrupaciones -SiU CA.
Conjuntos de vivienda, que cuentan con
propledad honzontal y que poseen valores
urbanos, arquitectonicos. y ambientales
representativos de una época deferminada en
&l desarmollo de la ciudad...”

BOGOT/\ | #& TURA
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ANALISIS NORMATIVO

+ DECRETO 556 de 2021, POT de Bogota.
Seccidn B Tratamento wbanistico de

CONSAanacion
«  “Amiculo 344, Ambito de aplicacion del
tratamiento urbanistico de conservacion

El fratamienio whanishico de consarnvacidn se
apce a \as Bienes de Interés Cuural def Grupo
Urbana y dasl Grupo Amqutectdnco an swfo
wbano o an urbang. C

las dsscm‘os &n & aticulo ‘Efomwnros del
F Ciulural del o
msobcﬂzmenmbwoamydemn
whane.

« “Articulo 347. Ficha de valoracion de
Bienes de Interés Cultural grupo urbano.

Todo sechy que sag Meorparado &l ratamiento
whsnisico de conservackdn y qua. por fanfo,
hsga perte de 8 Estxtura Integradors de
Psmmommdemmmmmvamm

Que.. Y la i
deleprmveaondelosnwms Y

P
BOGOT/\ | rx TURA

PRIORIZACION PEMP - IDPC |

Proyecto de  “Activacion de T  entornos o .
patimaniales”, Esta prionzacion surge entonces del cruce de diferantas variables:

*  Spciopconomicas y espaciales.
Objetive  principal.  Consolider  los  enlomes *  Warables patrimoniales. . . )
patrimoniales de Bogotd como refaranta de signficados = Mariables do calidad urbanistica y de espacio publico.
gociales v debemrninante de  ordenamiento  teritodal * D lainlegracion y comt o los
sostenible, medianta  esirategias  orienfadas a la
comprension v &l foralscimiento de sus  dindmicas
sociales, cUIbIrales, Beondmicas, Urbanas y ambentalas.

Sa jerarquizann las vanables y se asgnd una pondaracion en toma &
componentas estuciurales de transformacion, somo:

Caracterizacsin de ks SIC de Bogotd en diferentes = indices de transformacion predial
campos: ®* [ usos.
= D crecimiento poblacional.

= Social " LA presencia de actores & ineciativas en el temitorio.
*  Econdmico *  La ransformacian da parfilas demograficos.
& Cullural = La medicidn patrmonial.
= Patrimonaal ®  Aspecios como la ocurmencia de deliios, al valor del suels, la
*  Lrbana dotacidn de sistermnas urbanos v la calidad urbana.
s Ambeental

La aplicacsin de estos puentajas armoja wn prmer resultado de
En busca de elemeantos que penmilieran la prionzacion de priofizacion de manera secuencial, que incluye varios sectores
los primarns entomos 8 activar ¥ las asirategias da esa anbguos.
achvacion
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PRIORIZACION PEMP - IDPC

Proyecto de “Activacion de 7 entornos patrimoniales”.

Para la pronzacion de ks prmeros 4 entormos @ achivar ¥ gue 58
evidencien mayores necesdades y oportundacdes de acivackn se
1omaron 6n cuanta los sguisntes critenos

*  Resultados de la i6n. Confirma |a retevanca oe hacer
prasencia en el centro hestdnco y en los sectoras antiguos
+  Enfasis en esp bl I. Invita & no enfocarse en
los sectores de vivienda en serie en este primer momento

« D del patri o y de la
conformacion historica de la ciudad. La mirada actual del IDPC
i3 a frabajer en endormos donds no ha estado presents
wadicionalmente, es dack, en temtonos “periférices”

* Dialogo e integracion entre el i i
Para materializar la apuasta de patrimonios integrados

* Articulacion y sinergias con otras metas del IPDC.

+  Articulacion y sinergias con publ pri
sociales.
CONCLUSIONES

No se consadera prioritaria la formulacion de un PEMP
para el Conjunto Residencial Pablo VI, por cuanto las
amenazas astan mitigadas con las siguientes acciones

1 La declaratona como BIC se ratfica con ko
dspuesto en el Decreto 555 de 2021 -POT-
por lo cual no hay modificaciones normabvas,
no hay redefinicion de su delimitacién, no hay
cambios de usos y alturas.

2 Fichas de patrimonios integrados.

3 Zonas de proteccion a 100 m del borde del ! i l i—l_d “.le

Sector de Interés Urbanistico - SIU ! '\i ,h

4 La declaratoria ¢ exclusion de un bien de ia I R ' '-F ﬁ o
ksta de bienes de interés cultural, es un
procedimento  establecido en 1a normativa
nacional — Ley 1185 y sus decretos
reglamentarios, asl como en el Decreto
distrital 070 de 2015 En este se define que
este proceso sa realiza ants la SDCRD y dete
contar con & concepto favorable del COPC
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