Consejo Distrital de Patrimonio Cultural

Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

CONSEJO DISTRITAL DE PATRIMONIO CULTURAL CDPC
Acta No. 2 de 2020 — Sesion ordinaria

FECHA: 19 de agosto de 2020
HORA: 2:30 p.m. a 7:00 p.m.

LUGAR: Sesion virtual

INTEGRANTES
Nombre Cargo Entidad A’«S|ste Observaciones
Sl | NO
) 3 Subdirector de Segjﬁrr': de
IVAN QUINONES Infraestructura X Delegado
Cultural Recreacion y
Deporte (SCRD)
; IE;rtGr} i(?:gr?ic?e Secretaria Distrital Deleqada
MARIANA PATINO R oy de Planeacion X 9
enovacion (SDP) permanente
Urbana
Delegada de la
KAROL FA:JARDO Directora Instituto Distrital X Secretaria de
MARINO General de Turismo Desarrollo
Econdmico
Se retiré de la
NADYA MILENA Directora | Secretaria Distrital | S\fj{gp é‘l‘e%?]t‘ie
RANGEL RADA General de Habitat P
4.4 del orden
del dia.
PATRICK Director '%S;'E,*;?riaq'ztr:'if' .
MORALES THOMAS General
Cultural
ALVARO ARIAS . . .
CRUZ Director Archivo de Bogota | X
] Universidad
MARIA DEL PILAR Profesora Nacional de X
LOPEZ Colombia, sede
Bogota
JORGE CAMILO Gerente Gestor Creativo X
PEDRAZA INFANTE S.AS
Mesa de Se retiré de la
. Consejero Consejeros sesion durar.qe
MARTIN LUGO la presentacion
local de Locales de X
FEBRES " : : del punto 4.4
Fontibdén Patrimonio
Cultural del orqen del
dia
Sociedad
Colombiana de
MARGARITA Delegada Arquitectos — X
MARINO . .
Regional Bogota y
Cundinamarca
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Se retiré de la
Gobernador Consejo de Sesmz: Ie: bues
LUIS ALFONSO Cabildo Cultura def Grupos | X resentacion
TUNTAQUIMBA Quichua de a de Lrup pre clon y
Bogota Etnicos deliberacioén del
punto 4.1 del
orden del dia.
Corporacion
RUBIEL OCAMPO Delegado Quinta Camacho X
INVITADOS
Asiste
Nombre Cargo Entidad - Observaciones
S| | NO
LORENZO Catedratico X
FONSECA experto
Se retiré de la
. Mesa de sesion durante
ALFONSO Consejero Consejeros Locales la presentacion
GUTIERREZ Local Jeros Loc X P
ESCOBAR Teusaquillo de Patrimonio del punto 4.4
Cultural del orden del
dia
Mesa de unic:\rr?esr:fe ala
JOHN HELBERT Consejero Consejeros Locales X resentacion del
BERNAL PATINO Local Martires de Patrimonio P
caso 4.1 del
Cultural ,
orden del dia.
OTROS ASISTENTES
Asiste :
Nombre Cargo Entidad - Obser\;acmne
S| | NO
SAG%léIitrii[;gféz Secretaria de Cultura,
LILIANA RUIZ Recreacion y Deporte X
Arte, Cultura 'y
Patri ) (SCRD)
atrimonio
MARIA Subdirectora de . L
CLAUDIA Proteccion e g‘::;}r‘ggn?ésgﬁﬁtf; X
VARGAS Intervencién
ADRIANA éjgzggﬁeot':r'; Secretaria Distrital de |
VERGARA e Habitat
Juridica
BRIYITH Ql;g‘é'itrzcct; ::'c'jz Instituto Distrital de | .
REYES Iy Turismo (IDT)
Gestion de
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Destino

Arquitecto de la

OTTO Direccion de Arte Secretaria de Cultura,
ALEJANDRO Cultura ’ | Recreacion y Deporte | X
BURBANO ray (SCRD)
Patrimonio

ORDEN DEL DIA

Verificacion del quérum.

Bienvenida.

Aprobacion del orden del dia.

Desarrollo de la sesion:

4.1. Solicitud de declaratoria de las estructuras funerarias (Columbarios) del
denominado Globo B del Cementerio Central de Bogota, localizadas en la
Avenida Carrera 19 No. 24B — 09/15/27/31 / Avenida Carrera 19 No. 24 -
95/81/77.

4.2. Breve presentacion de la reglamentacion aplicable a los Bienes de Interés
Cultural del ambito distrital. Beneficios y responsabilidades de los propietarios
de BIC.

4.3. Solicitud de exclusion del inmueble localizado en la Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o
Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina.

4.4, Solicitud de exclusion del inmueble localizado en la Calle 75 No. 11 - 57 y/o
Calle 75 No. 12 - 01.

4.5. Solicitud de exclusion del inmueble Casa Museo Grau, localizado en la Calle 94
No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36.

5. Proposiciones y varios.

6. Compromisos.

POON=

DESARROLLO DE LA SESION

1. Verificacion de quérum

La Secretaria Técnica del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural (CDPC) realiza la
verificacion del quorum, contandose la siguiente asistencia:

Numero de consejeros: 12
Numero de consejeros asistentes: 11
Numero de consejeros habilitados para votar: 10

Se encuentran presentes once (11) consejeros o sus delegados, de los cuales diez (10)
cuentan con voto habilitado, por tanto, se presenta quorum para deliberar y quorum
decisorio.

A continuacién se presentan los invitados y otros asistentes a la sesion.

2. Saludo y bienvenida del Secretario técnico del CDPC
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Patrick Morales, Director General del Instituto Distrital de Patrimonio Cultural (IDPC) y
Secretario Técnico del CDPC, saluda y agradece la presencia de los asistentes. Sefiala
que se presentaran solicitudes especificas de bienes inmuebles; se expondran temas de
exenciones y se tratara la solicitud de declaratoria de los Columbarios (Cementerio
Central) como Bienes de Interés Cultural del ambito distrital. Anuncia que se ausentara
momentaneamente a partir de las cinco de la tarde.

Informa ademas de los siguientes temas de interés en el marco del Consejo:

- La semana anterior se hizo la presentacién del Plan Especial de Manejo y Proteccion
(PEMP) del Centro Historico de Bogota a la alcaldesa Claudia Lopez, y se tuvo una
discusion importante en medio de la presentacion definitiva de los entregables que se esta
haciendo ante el Ministerio de Cultura para la adopcion de este instrumento. La alcaldesa
conocio las caracteristicas del proyecto, los cambios y ajustes que se hicieron con
respecto a lo que se recibié de la administracion anterior y se acordaron algunos temas
que seran previos a la adopcion del PEMP.

- Septiembre es el mes del patrimonio por lo que se van a desarrollar una serie de foros
tematicos, uno de ellos en alianza con la Fundacion Erigaie sobre gentrificacion en
centros histéricos. Ademas, habra una serie de actividades y conciertos virtuales en
alianza con el Festival de Musica Sacra de Bogota. Se haran conciertos en 3 lugares
representativos para el IDPC en el marco del Plan Distrital de Desarrollo: uno sera en los
Columbarios del Cementerio Central, otro en el predio de la Hacienda El Carmen en la
localidad de Usme y el ultimo en la Plaza de Mercado de La Concordia. Los conciertos
iran acompanados de videos en los que se hablara de la importancia y la relevancia
patrimonial de estos lugares en relacién con lo que el IDPC se propone implementar alli.

- Con relacion a la Hacienda El Carmen, se indica que se esta finalizando el convenio
para que la Empresa de Renovacién y Desarrollo Urbano de Bogota (ERU) ceda el predio
al IDPC y asi poder iniciar las acciones de activacion del Parque Arqueoldgico de Usme.
En septiembre, junto con la Secretaria Distrital de Cultura Recreaciéon y Deporte (SCRD),
se iniciaran las primeras acciones de armonizacion espiritual del predio, pues alli hacen
presencia la comunidad muisca y otros grupos indigenas. Se comenzaran los procesos de
activacion del predio, los cuales incluyen la actualizacion del Plan de Manejo Arqueoldgico
como etapa previa para el desarrollo de las actividades de este semestre.

-En relacion a la inscripcion como patrimonio de la humanidad del Paramo de Sumapaz,
se destaca que se estd avanzando en el tema y en los préximos dias se tendra una
reunion presencial con el Sindicato Agrario de Sumapaz y otros sectores sociales para
iniciar la ruta de concertacién de lo que se consideraria dentro de la declaratoria
patrimonial.

3. Aprobacion del orden del dia

La Secretaria Técnica propone una modificacion en el orden del dia compartido via correo
electrénico, la cual es aprobada por los consejeros.
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Ivdn Quifiones, consejero delegado por la SCRD, interviene para saludar y hacer un
homenaje a Gabriel Pardo Garcia-Pena, quien fallecié la semana pasada y fue una
persona importante para el CDPC y para los temas del patrimonio de la ciudad. Le da la
palabra a Liliana Ruiz, también de la SCRD, quien pronuncia las siguientes palabras en
nombre del sector Cultura, para para honrar la memoria del arquitecto:

“El trabajo que se ha hecho por el patrimonio cultural en Bogota ha permitido con el paso
del tiempo, su recuperacion y gestion, tanto desde el sector publico como desde el sector
privado. De igual manera nos ha permitido compartir con profesionales que con amor por
la ciudad han contribuido para su protecciéon como es el caso del arquitecto Gabriel Pardo
Garcia-Pena, quien desde su paso por la Corporacion La Candelaria y el Instituto Distrital
de Patrimonio Cultural aporté desde su perspectiva en proyectos como la restauracion de
la Iglesia de La Candelaria, la Casa del Virrey Samano, la Plaza de Mercado de Las
Cruces, la conformacion de la Escuela Taller de Bogota, entre otros, para el disfrute de la
ciudad.

Ademas de ser un apasionado por el patrimonio, fue un excelente profesional, jefe, colega
y amigo quien a través de sus amenas conversaciones despertaba el interés por descubrir
nuevos rincones en Bogota, la ciudad que tanto amo.

jBuen viaje, querido Gabriel!”
Se agradecen las palabras.

A continuacion, Nadya Milena Rangel, consejera de la Secretaria Distrital de Habitat
(SDH), anuncia que desde la ERU y la Unidad Administrativa Especial de Servicios
Publicos (UAESP), que tienen la administracion de los Columbarios y del Cementerio
Central, pidieron aplazar su solicitud de declaratoria para la préxima sesion, teniendo en
cuenta que es un tema muy importante y quisieran tener mas informacién al respecto. La
SDHT propone que la presentacion del caso se haga en esta sesion del CDPC pero que
la votacion se aplace para la siguiente sesion.

Ximena Aguillén, abogada del IDPC, hace la observaciéon de que la UAESP tiene la
administracion del Cementerio Central, pero que los Columbarios son administrados por el
Instituto Distrital de Recreacién y Deporte (IDRD), por tratarse de un parque metropolitano
que ademas es un bien de interés cultural del ambito nacional.

Maria Claudia Vargas, Subdirectora de Proteccién e Intervencion del IDPC, afade que los
Columbarios ya se encuentran declarados como Bien de Interés Cultural (BIC) del ambito
nacional. La Secretaria del Habitat - Nadya Milena Rangel insiste en la propuesta de ver el
caso en esta sesion del Consejo y decidir en la préxima reunion. Ademas, pregunta si el
IDRD ya se pronuncid sobre este tema y qué implicaciones significaria la doble
declaratoria de esas estructura funerarias.

El Secretario Técnico, Patrick Morales, responde que con el IDRD se han tenido
conversaciones al respecto. Ximena Aguillén aclara que los columbarios tienen dos
instrumentos diferentes que lo regulan: el PEMP, por ser un BIC del grupo urbano, y el
Plan Director por ser un parque de escala metropolitana. Propone que los consejeros
voten si estan de acuerdo con la propuesta de la consejera Rangel.

Pagina 5 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

La Secretaria Técnica procede a formular la pregunta para votacién: ;Quiénes de los
consejeros estan de acuerdo con presentar en esta sesién la “Solicitud de declaratoria de
las estructuras funerarias (Columbarios) del denominado Globo B del Cementerio Central
de Bogota, localizadas en la Avenida Carrera 19 No. 24B — 09/15/27/31 / Avenida Carrera
19 No. 24 - 95/81/77” y aplazar la votacion del caso para la préxima sesién del CDPC?
Ocho de los diez consejeros presentes y con, voto votan a favor y dos consejeros
se abstienen. Por mayoria se aprueba realizar la presentacion de la “Solicitud de
declaratoria de las estructuras funerarias (Columbarios) del denominado Globo B
del Cementerio Central de Bogota, localizadas en la Avenida Carrera 19 No. 24B -
09/15/27/31 | Avenida Carrera 19 No. 24 - 95/81/77” en la sesion en curso, y llevar a
cabo la votacion en la préxima sesién.

4. Desarrollo de la sesion

4.1 Solicitud de declaratoria de las estructuras funerarias (Columbarios) del
denominado Globo B del Cementerio Central de Bogota, localizadas en la
Avenida Carrera 19 No. 24B - 09/15/27/31 /| Avenida Carrera 19 No. 24 -
95/81/77.

Panoramica Columbarios. Fuente: IDPC (220).

Informacion general

UPZ 102- La Sabana

Localidad 03 — Santa Fe

Solicitud Inclusion

Solicitante Instituto Distrital de Patrimonio Cultural - IDPC
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Radicado
IDPC No. 20203080012931 (18-marzo-2020)
Ubicacion
F:a=0 L2 I, B s QWi A2
- ’ LY = e G T
J : Globo B:

Columbarios /
Ceniro de Memoria Paz y Reconciliacion

Presentacion del IDPC.

De acuerdo con lo aprobado en el punto anterior, Patrick Morales procede a hacer la
presentacion del caso indicando que el predio denominado como el “Globo B”, esta
tradicionalmente relacionado con el Cementerio Central, conocido como “Globo A”, es
decir la parte monumental del cementerio, aunque en realidad ambos conforman un solo
entorno urbano. Destaca que este Ultimo fue declarado monumento nacional en el afio
1984, aunque hay que tener presente que el Cementerio Central, entendido como el
conjunto completo, tiene una historia que se remonta al siglo XIX. En el afio de 1836 se
da inicio al uso funerario y hay un hito importante: el enterramiento de Francisco de Paula
Santander en 1840, con el que comienza la tradiciéon de enterramiento de personajes
ilustres en lo que conocemos como el “Globo A”.

En 1855 se destina un ejido de una hectarea para el Cementerio de pobres. Empieza a
aparecer una distincion interesante como elemento estructurador de este caso, entre los
enterramientos de personajes ilustres, politicos y familias acomodadas de Bogot4, y los
de personas pertenecientes a otras clases sociales de la ciudad. Asi se muestra la
imagen de la estratificacion social de Bogota en torno a la muerte.

En 1873 se construyeron algunos nichos de entierro para nifios, personas de escasos
recursos, habitantes de calle, e incluso victimas de los conflictos que en ese momento
asolaban a Colombia. La idea de unos columbarios (Torredn de Padilla), que aparecieron
en este predio y que luego serian demolidos, tenia que ver con un enterramiento que
fuera mas digno para estas personas. Los columbarios del Torreén Padilla que
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aparecieron alli entre 1860 y 1870, fueron derruidos entre 1891 y 1896; sin embargo, la
importancia de lo que conocemos como el “Globo B”, tiene que ver con la existencia de
literatura que asocia enterramientos ligados a la gripa espafola de 1918 y en algunos
casos, como lo ha sefalado Arturo Alape, al Bogotazo.

El Globo B en general tiene una memoria asociada a los sectores mas vulnerables de la
ciudad, en contraste con la memoria monumental del sector mas oriental del Cementerio.
Los nuevos Columbarios, objeto de esta presentacién, son cuatro y fueron construidos
entre 1947 y 1956.

Para analizar este caso es necesario mirar hacia los actores sociales que han estado
alrededor del Cementerio: los marmoleros y los oficios relacionados con las flores,
actualmente ubicados en la Avenida Carrera 19 pero cuya presencia tiene una antigiiedad
de por lo menos cinco décadas, es decir, han estado alli por generaciones. Otro tema son
las practicas rituales asociadas a las tumbas del Cementerio Central: los exvotos o
promesas que se hacen a personajes ilustres que se consideran milagrosos y que
constituyen hitos muy importantes en términos etnograficos de practicas.

Para el IDPC, la relevancia de esta solicitud de inclusion es que los Columbarios son un
testimonio no solo de la presencia de la muerte con ocasién del conflicto armado
(relevancia que le dio la obra de Beatriz Gonzalez), sino que también representan una
huella histérica de todo un conjunto social destinado a ser inhumado en un lugar
especifico, la poblacién pobre de Bogota.

En este sentido, el planteamiento patrimonial, mas alla de los valores arquitecténicos y de
la valoracion patrimonial clasica, que se va a presentar a continuacion, tiene que ver con
que este lugar, de pobres, de alguna manera sostiene fisica y simbdlicamente un lugar
asimilado recientemente para la recordacion de las victimas, lo que quiere decir que hay
unos estratos de sentido y significado muy importantes que estan articulados entre si; hay
unas memorias de esta Bogota de los pobres, de como vivian, como trabajaban y como
se enterraba de manera diferenciada a sus muertos. Hay una memoria que se liga y que
llega hasta el presente con el homenaje que se les hace a las victimas del conflicto
armado en clave de dignificacion, propiciado tanto por la construccién del Centro de
Memoria, Paz y Reconciliacion (CMPR), como por la obra de Beatriz Gonzalez, “Auras
Anoénimas”.

Los Columbarios para el IDPC significan la coexistencia de varias capas histéricas que
visibilizan un dialogo hasta el presente de diferentes violencias, éstas deben ser
entendidas en perspectiva de larga duracion y ligadas entre si: esta ligada la violencia de
la discriminacion socio-histérica, la marginacion de poblaciones populares en Bogota, el
fuerte contraste entre los rituales dedicados a la muerte de estas personas y los rituales
dedicados a la muerte de personas con alto poder adquisitivo o un nivel politico
importante; alli hay un hilo conductual importante en clave de declaratoria patrimonial y en
clave del sello que ha venido manejando la presente administracion de integracién de
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distintos patrimonios.

EL IDPC quiere que la riqueza patrimonial quede reconocida, y por eso, aunque
actualmente ya cuenta con una declaratoria como Bien de Interés Cultural del ambito
nacional, que en términos de patrimonio inmaterial significa mucho, creemos sobre todo
que este guifio o ejercicio simbdlico es de la mayor relevancia para el pais en este
momento y para la ciudad de Bogota, una ciudad que en general no tiene escenarios de
memoria dedicados al tema del conflicto armado.

Es la capital del pais pero en general tiene poca memoria inscrita en su entorno urbano
sobre lo que ha pasado en las ultimas décadas de conflicto, y sus lugares de memoria son
mas bien dispersos, La Avenida Calle 26 ha sido objeto de profundas reflexiones para
hacer de ella un eje de la memoria, un eje ligado al CMPR, pero también a otros sitios
importantes de la memoria del pais, tales como los otros cementerios que conforman el
Sector Funerario y lo que deberia ser en un futuro el Museo Nacional de la Memoria, por
lo que se conecta la potencia simbdlica y patrimonial del Centro Histdrico con este sector
o entorno urbano.

El IDPC ve una oportunidad importante para mandar un mensaje en clave de memoria,
patrimonios integrados, memorias entendidas en la larga duracion, un homenaje a los
muertos que ya no estan ahi, debido a que son cuerpos desplazados luego de su muerte,
algunos resituados en el Cementerio del Sur, y otros, como los restos 6seos extraidos
durante la excavacion del CMPR, ubicados actualmente en bodegas.

Hay un mensaje de dignificacion y valoracion importante y por eso se quiere con la
intervencion de los Columbarios, que seria el paso siguiente a la declaratoria, hacer un
Parque a la Memoria, un parque contemplativo que permita recordar e interpelar los
patrimonios, porque entendemos desde el IDPC que el patrimonio no es solamente un
lugar de encuentro sino que puede ser un lugar de interpelacién de la manera como
construimos ciudad.

Este Parque tiene la potencialidad de integrar el entorno urbano de este denominado
“Globo B” con otros sectores urbanos préximos, teniendo en cuenta también que hay
déficit de espacio publico en la Localidad de Los Martires. El IDPC considera que realizar
alli un Parque de la Memoria es un gran homenaje a la dignificacién, a la memoria de las
victimas del pais, un recordatorio de que esto no puede volver a suceder, y que debemos
mirar el pasado desde otra perspectiva, por lo que el patrimonio es una oportunidad para
repensar esos pasados de forma mas amplia y plural.

A continuacion el IDPC presenta la valoracién del entorno y de los Columbarios asi como
algunas consideraciones adicionales:

Se recalca que lo que hoy se denomina como “Globo B” del Cementerio Central no se
puede entender aislado del Cementerio localizado mas hacia el oriente y que tiene sus
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origenes en el siglo XIX bajo las disposiciones de la Corona Espafola que establecieron
que los enterramientos debian hacerse fuera de las ciudades debido a los problemas de
epidemias. Las iglesias, que eran en ese momento los lugares de enterramiento, muchas
veces se quedaban sin espacio disponible y ademas por efectos de terremotos o
temblores se abrian las tumbas localizadas al interior de los templos. Eso llevé a que las
autoridades virreinales emplazaran un primer cementerio en lo que hoy conocemos como
la Calle 13, que era la salida de la ciudad hacia el puerto de Honda, y posteriormente en
el siglo XIX, luego de la Independencia del pais, se emplazara el cementerio en su
localizacién actual, sobre la Calle 26 que era la salida hacia el entonces municipio de
Engativa.

Este cementerio se situd teniendo como precedente la existencia de un cementerio
destinado a los subditos britanicos, quienes por condicion religiosa no podian ser
enterrados en un cementerio bendecido por la autoridad catdlica. Se establecié entonces
lo que se conoce tradicionalmente como el “trapecio” al occidente del Cementerio
Britanico, declarado Monumento Nacional en 1984 y reconocido como Bien de Interés
Cultural del ambito Distrital a través de diferentes normativas. Mas adelante, desde el
Distrito Capital se establece la condicion patrimonial de todo el conjunto funerario de la
Calle 26, integrado por el Parque del Renacimiento, que también fuera un lugar de
enterramientos, el Cementerio Aleman y el Cementerio Hebreo, un Sector de Interés
Cultural (SIC) es sui generis en la ciudad, ya que es el Unico sector con reconocimiento
patrimonial que no es un lugar de habitacion.

En el afio 2018 el Consejo Nacional de Patrimonio amplié la zona de influencia de la
declaratoria vigente para el Cementerio Central (Globo B), para que coincida con el Sector
Funerario declarado por Bogota, y mas adelante, el denominado Globo B del Cementerio
Central pasa a ser parte del Area Afectada de la declaratoria, con lo cual, el predio en el
que se localizan los Columbarios adquiere la proteccion patrimonial desde el ambito
nacional.

Hoy se entiende el Cementerio a través de los globos prediales, pero inicialmente se traté
de una unidad que se fue fracturando por la apertura de vias en los afios cincuenta y
sesenta, las cuales tenian como finalidad brindar un acceso mas expedito al centro de la
ciudad desde el occidente, atravesando el sector de Teusaquillo, el barrio Santa Fe y la
Carrera 19. Asi se da entonces la ruptura de lo que fue una unidad predial. Las
aerofotografias del afo 1936 nos muestran un sector dedicado a la inhumacién de los
cadaveres sobre la actual Carrera 19 y unos primeros columbarios construidos en el siglo
XIX (Torredn Padilla) que fueron demolidos con posterioridad.

Los Columbarios objeto de la presente solicitud de declaratoria que fueron construidas
entre los afios 1947 y 1956, son unas estructuras funerarias cuya tipologia no era ajena a
lo que ya se manejaba en el trapecio y en la elipse, se trata de bdévedas colectivas que
buscaron optimizar el espacio de enterramiento. Presumiblemente, como menciona el
autor Arturo Alape, en estos Columbarios se enterraron algunas victimas del “Bogotazo” y

Pagina 10 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

sobretodo se enterraban personas pobres, en virtud a su mismo caracter de tumbas de
alquiler. Existieron otros dos columbarios que se construyeron en los afos sesenta, los
cuales no contaban con las mismas cualidades técnicas de los cuatro columbarios que se
mantienen en pie y que fueron demolidos a inicios de la primera década del 2000, cuando
en ese globo se dieron por terminadas las inhumaciones y se decidio el traslado de los
restos 0seos existentes. Estos dos columbarios no contaban con valores patrimoniales
por lo que se autorizé su demolicién, segun lo expresa un Plan de Regularizacion y
Manejo (PRM) elaborado por esos anos desde la Universidad Nacional.

La ultima intervencion en el predio se realizd6 entre los afios 2010 y 2012 con la
construccion del Centro de Memoria, Paz y Reconciliacion (CMPR). En el afio el afio 2000
se determin6 que esa parte del cementerio seria un parque metropolitano y en 2004 se
suspendieron las inhumaciones. Con el destino dado al lugar surge un problema
relacionado con la conservacion de unas estructuras funerarias en un espacio que
legalmente es un parque. En el aino 2014 se instala inicialmente con caracter temporal la
obra “Auras Andénimas” de la maestra Beatriz Gonzalez, pero ésta termina quedandose
definitivamente en esas estructuras funerarias y otorgandole una nueva significacion a las
mismas.

Por tratarse de un parque metropolitano, le es aplicable un Plan Director. En este sentido,
también es importante destacar que en el afio 2007 el arquitecto Rogelio Salmona, en el
marco de un Plan Director de su autoria, planteaba la reutilizacion de los columbarios a
través del vaciamiento de los nichos y la conversion de las estructuras en unos largos
espacios articulados a través de una plaza central, a la vez que proponia para la parte
posterior del predio un lago y unas canchas de uso multiple.

El desafio sobre cdmo intervenir estas estructuras también tiene que ver con su estado de
conservacion. Aunque ya forman parte del area afectada del Cementerio Central y tienen
proteccién como Bien de Interés Cultural del ambito nacional, dichas estructuras, al ser
excesivamente largas, tienen algunos problemas estructurales y pueden ser altamente
vulnerables sismicamente, siendo complicado pensar en su vaciamiento puesto que se
sostienen por la existencia de los nichos mortuorios. Desde el IDPC ha surgido por ello la
pregunta de como lograr su conservacién en la medida que se pueda conservar gran
parte de ese nucleo de bdvedas de cara a un reforzamiento estructural. Se estan
evaluando opciones de cémo puede llevarse a cabo el reforzamiento con alternativas
distintas a la propuesta del arquitecto Salmona, pues eso implicaba que en términos
practicos se deberian rehacer las estructuras ya que las columnas quedarian soportando
excesivas cargas con lo que ante un evento sismico de seguro resultarian gravemente
afectadas.

Esta preocupacion técnica fue la que motivé que hace algun tiempo se planteara su
exclusion como Bien de Interés Cultural (BIC) del ambito Distrital, de manera que se
permitieran formas mas atrevidas de reforzamiento estructural. No obstante, es necesario
aclarar que en cualquier escenario, independiente de los vaivenes que han rodeado la
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declaratoria de estas estructuras, siempre se ha pensado en su conservacion.

La intencién del IDPC es intervenir estas estructuras, realizarles unos procesos de
primeros auxilios, y en el transcurso de esta administracién, poner estas estructuras al
servicio de la ciudad y de la Localidad de Los Martires, que como se indicd, carece de
suficientes espacios publicos. No obstante, el IDPC considera que este nuevo espacio,
debe tener un caracter de recreacion pasiva y contemplacién, por lo que no es viable que
incluya actividades deportivas, que se consideran incompatibles con el caracter funerario
original del predio.

Los Columbarios, si bien desde el punto de vista técnico pueden ser muy vulnerables,
desde el punto de vista arquitectonico tienen un encanto particular, pues a pesar de ser
construidos tratando de abaratar costos, tienen unas referencias tardias de la arquitectura
clasica a través del uso de columnatas y frontones. Resultan evocadoras las largas
perspectivas que se crean entre la pared formada por los nichos mortuorios y las
columnatas. En pocos lugares de la ciudad e incluso del pais se puede encontrar unas
estructuras en las que se den esas largas columnatas que le confieren un valor estético
importante a conservar, aparte de los valores historicos y simbdlicos sefalados
anteriormente.

Cuando el “Globo B” deja de ser Cementerio Central y se elimina el muro sobre la Calle
26, siendo reemplazado por el cerramiento actual, estas estructuras empiezan a ser
percibidas por los ciudadanos, aspectos que posibilita una relacion con las mismas que
redunda en su apropiacion.

Deliberacion

El consejero Luis Alfonso Tuntaquimba, representante del Consejo de Cultura de Grupos
Etnicos, sefiala que en cuanto a la cosmovisién indigena a la que él pertenece como
gobernador quichua, todos los sitios en donde esta la historia escrita, en este caso donde
hay fallecimientos o donde se hacen algunos rituales o ceremonias importantes, se
convierten en sitios sagrados, sitios patrimoniales, y en donde se guarda la identidad de
las comunidades.

En ese sentido y mirando la historia que se expuso del sector, considera que ahi esta
totalmente concentrada la historia de Bogota, no solamente a nivel social sino también a
nivel politico y organizacional, por lo que considera que si se trata este sitio solo por su
nivel arquitecténico, sin considerar lo que encierra en su parte historica, se estaria
dejando perder parte de la identidad bogotana. Por lo tanto, cree que debe ser tratado a
nivel patrimonial en cuanto a que también es un bien inmaterial que debe ser protegido.
Sefiala que no existe un sitio donde se pueda apreciar esa parte arquitectonica donde se
configuran varias culturas, por lo que le parece importante que se tenga claro este sector,
este sitio y estos monumentos, asi sea tratado por algunas personas como un sitio vulgar
en el que hay muertos, y anade que también hay que ver quienes estan ahi, quienes han
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hecho la historia. Finaliza ofreciendo excusas puesto tiene que ausentarse de la sesion.

Ivan Dario Quifiones, consejero representante de la SCRD pregunta ¢ Cual es la solicitud
de declaratoria distrital: Columbarios, el Centro de Memoria, la obra de la maestra Beatriz
Gonzalez, o todo lo anterior?

Margarita Marifno, consejera representante de la Sociedad Colombiana de Arquitectos
(SCA), aclara que en el curso de la investigacion hecha para la formulacién del PEMP,
detectaron que de acuerdo con el Sistema de Informacion de la Defensoria del Espacio
Publico (SIDEP), lo que se conoce comunmente como “Globo A” en realidad es el “Globo
B”, y viceversa; este es un error historico que se ha cometido y se tienen las declaratorias
distritales y nacionales previas con esa confusion, por lo que indica que en el PEMP se
hara la aclaracién. Ademas, se muestra de acuerdo con la inquietud de Ivan Quifiones, ya
que es fundamental aclarar el propdsito de la solicitud, pues si se esta hablando de la
declaratoria de la obra “Auras Andénimas” habria que tener en cuenta el estado de
conservacion, el material de la obra, y las implicaciones que esa declaratoria tendria para
el cuidado de la misma.

John Bernal, consejero Local de Los Martires, e invitado a la sesion, sefiala que lleva 18
afos en Los Martires trabajando el tema de patrimonio y que en algun momento se evitd
que este predio se volviera canchas de futbol. Afade que no se debe dejar de lado a
personas que hacen parte de esa identidad del lugar como son los floristas y marmoleros,
quienes han hecho cerca de 15 festivales tratando de resaltar el ejercicio de los oficios
funerarios que se iniciaron sobre la Calle 26, y que actualmente estan en el limbo segun la
decisidén que se tome. Aclara que no esta diciendo que sean unos mas importantes que
los otros, o que la obra de Beatriz Gonzalez sea mas importante, pero hay que ser
responsables con el ejercicio de la declaratoria, que encierre todo este conjunto de
actores e intereses de relevancia para la ciudad y para el pais.

El consejero Rubiel Ocampo, representante de los propietarios de bienes de interés
cultural, plantea que el tema de artes y oficios es fundamental, porque en los sitios de
conservacion hay personas vivas que los mantienen con gran esfuerzo, pero este es un
sector de muertos en el que los vivos mas cercanos son los marmoleros. Afade que
siempre se habla de la alianza publico - privada y que el cementerio original tiene una
serie de monumentos familiares que no cuentan con un censo catastral. Senala que
mientras no se haga ese censo catastral y se exija su mantenimiento se va a seguir de
‘ruina en ruina”. Manifiesta que el trabajo debe ser integral y que valdria la pena pensar
en lo aledafo, hacia el norte el barrio Armenia y parte de Teusaquillo, y hacia el sur el
barrio Santa Fe, que aun tiene inmuebles patrimoniales; por lo tanto debia articularse todo
el sector para que no se vuelva la zona declarada un paréntesis con unas fronteras en
ruinas. Para terminar, propone un trabajo mas integral que considere esos puntos y
recalca la importancia del trabajo de las artes y oficios.

Mariana Patifio, consejera representante de la SDP, apunta a la relevancia de lo que
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constituye este globo de terreno, le parece importante conocer mejor el plan o proyecto de
gestion de su recuperacion, incluyendo los oficios de los marmoleros y de las flores. Anota
que ha tenido proyectos dentro del Cementerio Central y se percata que no hay lugar para
estacionarse, ni un lugar que acoja y distribuya, o donde se puedan ubicar los
marmoleros, por lo que esta pendiente hacer una valoracién de ese oficio y de los
floristas. Considera que es un sitio incomodo para el visitante, asi que ve relevante que la
declaratoria y el proyecto de gestién revitalice ese globo de terreno. Solicita que Margarita
Marifio comente de qué manera el PEMP del Cementerio Central, que esta en fase de
formulacién, articula este globo de terreno.

Liliana Ruiz, invitada de la SCRD, sefiala que la declaratoria que ya amplié el Ministerio
de Cultura hace un poco mas de un afo incluye todo este Globo A (como en realidad se
llama), entonces cree que es importante precisar la razén por la que se pide una
declaratoria distrital sobre un BIC nacional. Senala que ya en Bogota hay varios
inmuebles que tienen una doble declaratoria, como la iglesia del Voto Nacional o el
edificio de “La Flauta” en el Bronx, es decir que existen casos en que primero se declaré a
nivel distrital y luego hubo una declaratoria nacional. En este caso, es al revés y es
importante entender por qué se plantea.

Sefiala ademas dentro del tramite que se esta adelantando, en la SCRD no se ha recibido
ninguna valoracion sobre la obra “Auras Anénimas”, obra concebida con caracter temporal
(prevista para estar 2 afnos), que ha estado instalada por un tiempo largo lo que sin
embargo, no significa que sea permanente. En ese sentido, considera que es necesario
hacer una valoracion para determinar cual es su importancia dentro de todo el conjunto, y
también entender que lastimosamente por el estado de deterioro que tienen los
columbarios, en este momento la obra de Beatriz Gonzalez solo puede ser disfrutada
desde la Calle 26 y no puede ser recorrida.

Otro punto que sefiala es el de la gestidon de los recursos para la intervencion, que se
tienen que analizar desde un proyecto de integraciéon urbana, que definitivamente le dé un
papel importante al Parque de la Reconciliacién para integrar el sector sur y norte de la
Calle 26 y que incluya la intervencion de los Columbarios. Finalmente, afade que esta
administracion esta haciendo un esfuerzo muy importante para hablar de patrimonios
integrados y que si bien histéricamente se sabe que se tienen unos oficios asociados al
Cementerio y unas practicas de patrimonio inmaterial muy fuertes, también deben
valorarse para que se pueda integrar dentro de toda la estructura de esa declaratoria.

Maria del Pilar Lopez, representante de la Universidad Nacional, manifiesta que esta de
acuerdo con todo lo expuesto; le parece relevante el tema de conocer y valorar las
practicas de patrimonio inmaterial y valorar la obra de Beatriz Gonzalez. Conociendo la
importancia simbdlica que tiene para la ciudad este sitio, llama la atencién que dentro de
lo que se proponga o como se intervenga el lugar (el espacio, la relacion de todos los
elementos, los Columbarios, la parte volumétrica, arquitecténica, las obras de arte, la
naturaleza), no se pierda de vista que debe ser un lugar de respeto, recogimiento, que
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permita la reflexion, la contemplacion, que debe tener un sentido espiritual.

El IDPC aclara que cuando el Ministerio de Cultura amplié el area afectada del
Cementerio Central, los Columbarios quedaron protegidos, por lo que actualmente tienen
condicion patrimonial, sin embargo, se considera importante recalcar desde el Distrito la
necesidad y la intencion de recuperar estas estructuras funerarias. Se entiende que aqui
confluyen multiples patrimonios, memorias y oficios (como el de los marmoleros y los
vendedores de flores), por lo que esta declaratoria es un primer paso para que el Distrito
inicie la recuperacion de esas estructuras; precisamente, el precedente es reconocerlas
como parte de su patrimonio distrital. Se aclara que la valoracién que se presentd y la
declaratoria que se esta poniendo a consideracion del Consejo es unicamente para las
estructuras de los 4 Columbarios. El ejercicio de valoracién no desconoce los otros
aspectos que suceden en este globo de terreno, pero por ahora solamente se solicita la
declaratoria de los Columbarios.

Margarita Marifio expresa que en los ultimos 2 afios ha estado haciendo la coordinacion
del PEMP del Cementerio Central, que se esta haciendo desde el Ministerio de Cultura, y
propone que si se solicita al Ministerio, se puede hacer la presentacion del plan para que
los consejeros vean que es lo que se propone desde dicho instrumento para ambos
globos del Cementerio (area afectada como BIC Nacional).

El Director del IDPC, senala que el hecho de que exista una declaratoria del orden
nacional es importante pero que la declaratoria que busca el Distrito tiene una naturaleza
distinta, por eso, desde el IDPC se considera pertinente ponerla a consideracion del
CDPC. Sefala que es distinta en virtud a que es una mirada completamente diferente en
términos de abordaje patrimonial; el IDPC considera que si bien el objeto de la
declaratoria serian las cuatro estructuras, los Columbarios conforman una unidad de
sentido y unos diversos nodos de sentido que tienen que ver con un aspecto fundamental
que no se ha discutido con profundidad y es lo que tiene que ver con las practicas de la
muerte en Bogota y lo que ellas significan en términos de estratificacion y segregacion
socio espacial historica de las poblaciones de la ciudad.

La declaratoria de los Columbarios transmite un mensaje muy potente en términos
simbdlicos y patrimoniales, entendido el patrimonio como un campo de significados vy
sentidos que se diputan para entender que alli en el Cementerio Central, si bien la
dimensién patrimonial de los grandes mausoleos es muy importante, se debe propiciar la
reflexion sobre la manera en que se ha naturalizado la administraciéon de la vida y de la
muerte de los diferentes grupos de poblacion que han coexistido en la ciudad. Esto nos
habla sobre unas memorias que estan superpuestas en el lugar, memorias que hablan de
segregacion y violencia simbdlica.

El IDPC considera que el patrimonio es también un lugar para reflexionar e interpelar las

construcciones de las ciudadanias, esta particular dimensién no ha sido profundizada en
el PEMP del Cementerio Central. EI IDPC rescata que aqui hay un mensaje importante en
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términos de memorias superpuestas, que nos hablan de las violencias del pais y que
toman un sentido distinto, que se resignifican con la intervencion de la maestra Beatriz
Gonzalez y con el hecho de que alli esté el CMPR.

Esta propuesta del IDPC tiene que ver con las memorias que nos interpelan como
ciudadanos y con los lugares que hemos naturalizado en la construccion de ciudadania,
creemos que es un lugar de respeto y de dignificacién, que hacia alla tenemos que
avanzar en términos de que la ciudad cuente ademas con entornos urbanos que nos
ayuden a pensar lo que no queremos que se repita en el pais. Se quiere mandar un
mensaje potente, en términos del Plan de Desarrollo, de que esta ciudad estad pensando
la memoria y la reconciliacion, y que el mejor vehiculo para hacer esto que el patrimonio.

Patrick Morales finaliza su intervencién afiadiendo que el mensaje que se quiere enviar
con esta declaratoria es distinto al de la naturaleza de declaratoria que se tiene del
Ministerio de Cultura, con una mirada integradora de los patrimonios. Por supuesto se
toma en consideracion los oficios que estan alli y los valores inmateriales. La declaratoria
quiere tener el sello del patrimonio integral, porque mal hariamos en enviar un mensaje
simbdlico si no tuviéramos dentro del Plan de Desarrollo y el IDPC un camino participativo
trazado para intervenir los Columbarios y hacer de este lugar un parque para la ciudad
que dignifique la voz de las memorias diversas que tiene Bogota, la voz de las victimas
del conflicto armado.

Hay un plan para intervenir los Columbarios, para trabajar con los marmoleros y otros
oficios que alli conviven, para mirar de manera participativa cédmo activamos este
patrimonio para la ciudad y cdmo abrimos un entorno urbano que en este momento tiene
una reja que no permite disfrutarlo. Es un paso necesario que puede hacer que el entorno
urbano se dinamice y es un homenaje necesario para las personas que alli se enterraron
y que fueron invisibilizadas.

El Consejero de Los Martires, John Bernal, apunta que es importante hablar de las
personas, de la integralidad del hacer, del por qué estas personas estan ahi, por qué
tallaban piedra en este sector, porqué eran las que suplian esa necesidad. Aflade que no
sélo es la obra de Beatriz Gonzalez, sino es como se hace ese corredor o circuito integral,
pues nada se logra con que se declare solamente los Columbarios, cuando hay que
hablar de toda una integralidad, y todo un oficio y todo un ejercicio en el corazén de la
ciudad.

Mariana Patifio propone que Margarita Patifio presente los avances del PEMP Cementerio
Central, ya que es un trabajo importante avanzado y que incluso ha servido para hacer
gestion dentro del Cementerio a través de la recuperacion de tumbas. Por ello, resalta la
necesidad de estar articulados con el PEMP. Afiade que en ese sentido y segun las
palabras de Patrick Morales, pareciera que la declaratoria distrital seria complementaria a
la declaracion fisica que es la del patrimonio material del Ministerio de Cultura, y que se
propone una declaracion de patrimonio inmaterial. Plantea una pregunta: ;La declaratoria
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seria complementaria a la vigente del Ministerio de Cultura y si estariamos entrando en la
dimension inmaterial?

Karol Fajardo del Instituto Distrital de Turismo (IDT) recalca que este Instituto esta muy
alineado con la posicion sustentada por Patrick Morales, desde la mirada del turismo y los
mensajes que se quieren dar como ciudad, la concentracion y el epicentro que se quiere
generar de memoria y paz, no solamente en lo arquitecténico, lo historico y lo estético,
sino que tenga en cuenta la simbologia, o que esto conlleva y los mensajes que se
puedan dar a propios y a extrafos.

Considera que necesitamos estos tipos de mensajes y materializaciones de espacios de
apropiacion por parte de la ciudad, pero también de mensajes con una visién distinta a la
que estamos acostumbrados. Plantea 3 mensajes: 1. Funcionalidad en el sentido que lo
ha expresado Patrick Morales, se debe buscar que funcione desde el carro, a lo lejos,
pasando por la Calle 26, pero también que sea totalmente participativo y que sea
conocido por el silencio y por la importancia que tendran alli el respeto y los mensajes
hacia la memoria. 2. Integralidad en el entendido que se involucre la parte social de los
conglomerados y segmentos de poblacion que se encuentran alrededor para que esa
funcionalidad tenga algun tipo de sentido y refuerce mensajes como centro de memoria y
de respeto. 3. Articulacion en el proyecto involucrando al IDRD y sus planes con este
espacio (teniendo en cuenta que anteriormente habia planes para instalar canchas de
futbol), de manera que se avance con un objetivo comun y armonizado desde las
diferentes dependencias del Distrito.

Ivan Quifiones recoge varias de las intervenciones que tienen que ver con el punto de
partida, las nuevas categorias de valoracion, sefalando que es interesante y necesario
justamente con el tema del Plan de Ordenamiento Territorial (POT) y las herramientas de
planeacion. Resalta que este caso y la discusion que se esta teniendo puede ser el
detonante que permitirda plantear tareas e iniciativas de este Consejo para que esas
nuevas categorias empiecen a ser discutidas y analizadas. Senala que ya se ha hecho
con el IDPC un trabajo fuerte de cédmo seria ese procedimiento, y que es necesario
empezar a ponerse tareas especificas.

Patrick Morales agradece la intervencion de Mariana Patifio, pues permite aclarar de qué
se esta hablando con esta declaratoria. Recoge la idea de que puede ser una declaratoria
complementaria, y como sefala lvan Quifones, ser un detonante de una discusién
necesaria sobre las categorias del patrimonio, porque en realidad no es una declaratoria
inmaterial, es una declaratoria que reconoce las relaciones entre la inmaterialidad
expresada en los rituales del Cementerio Central, los marmoleros y sobre todo, los
sentidos que se le asignan a los Columbarios, incluso con la re-significacion de la obra de
Beatriz Gonzalez y el emplazamiento del CMPR.

La declaratoria es un detonante interesante para repensar las categorias existentes de
patrimonio, porque aunque sabemos que este no funciona asi, es una manera de verlo
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desde la UNESCO y desde los marcos normativos, pero en realidad funciona como
patrimonios cruzados, lo inmaterial es fuente de interpretacién de la materialidad, la
materialidad tiene que ver con otros sentidos; son patrimonios cruzados en términos de
que hay unos patrimonios integrales. Esta es una declaratoria de patrimonio integral. Los
Columbarios sin la obra de Beatriz, los Columbarios sin esos muertos que estan y
estuvieron alli no tendrian sentido, sin los marmoleros tendrian unos sentidos distintos, y
por todo ello se tiene que abordar desde la integralidad.

Esta declaratoria no solo es una oportunidad para repensar el tema de la memoria y
posesionar a Bogotd como una ciudad que estd pensando la reconciliacion y las
memorias diversas, es también una declaratoria que nos permite pensar este ambito de
los patrimonios estructurantes y los patrimonios que son determinantes en una mirada
mucho mas integral.

Respondiendo a Karol Fajardo, Patrick Morales aclara que tiene que ser un espacio de
silencio y la intervencidon que se vaya a hacer desde el IDPC, que sera con recursos
contemplados en el Plan de Desarrollo, tiene que generar un escenario que invite al
recogimiento, por lo que la idea es generar un parque en el que se pueda hacer un
homenaje a las victimas, a los muertos, a las memorias personales, que sea un lugar de
silencio, de retrospectiva de como hemos construido las identidades alli. La idea es
generar una intervencion en un entorno que permita y que genere en los ciudadanos
silencio y respeto.

Se tiene un proceso avanzado con el Ministerio de Cultura en otros escenarios como el
Centro Histérico, y el IDPC se articulara con el Ministerio de Cultura en este caso por
medio del PEMP, asi para revisar la intervencidén que esta prevista, va a dialogar con los
instrumentos del Ministerio de Cultura. Aclara que la directora del IDRD, Blanca Inés
Duran, aprueba este proyecto. Se ha dialogado previamente con ella y esta de acuerdo en
que un parque recreativo aqui seria una afrenta a las memorias, y quiere que este
espacio funcione como un homenaje a las victimas.

Margarita Marifio aclara que la declaratoria a nivel nacional si incluye el valor inmaterial
de este globo, y que en el IDPC tienen el acta del Consejo en el cual se decidié la
declaratoria o la ampliacion del area afectada. Considerando la memoria de todos los que
fueron ahi enterrados, uno de los proyectos del PEMP incluye la construccion de un muro
con los nombres de todas las personas enterradas en el suelo y en las bovedas de
alquiler, como un ofrecimiento del Archivo General de la Nacién, que tiene esos registros.
Celebra que el Distrito reconozca finalmente ese sitio como un lugar de memoria, lo cual
ha sido una lucha larga que se ha dado para que no se demuelan estos Columbarios, y
recalca que el IDRD tiene este parque desde hace veinte afios y no se ha invertido,
aprovechado ni abierto al publico, y finaliza apuntando que Bogota no tiene parques
contemplativos, con valor paisajistico, de memoria o de recreacion pasiva.

Adriana Vergara, invitada de la Secretaria del Habitat, presenta dos inquietudes: Qué
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presupuesto se ha pensado para la restauracion y para el mantenimiento de estas
estructuras?, jLas estructuras estan declaradas como BIC o estdan en la zona BIC
ampliada por el Ministerio de Cultura? A lo anterior, Maria Claudia Vargas del IDPC
responde que en el cuatrienio se tienen destinados para los Columbarios cerca de 9000
millones de pesos que seran orientados a la consolidacién estructural, iniciando con unos
primeros auxilios de las estructuras, estudios y obras, acompafiados con el respectivo
manejo arqueoldgico de los restos que estan alli y el disefio y ejecucién de unas obras de
paisajismo, senderos, siembra de arboles, y en general tratamiento de silvicultura mas alla
de una transformacion del terreno.

Ademas, aclara que la declaratoria del Ministerio de Cultura contempla todo el sector que
conocemos como Globo A y Globo B, es decir el sector tradicional del Cementerio y el
Globo en el que estan el CMPR y los Columbarios. Esa declaratoria es general y
completa, es decir, los Columbarios estan declarados. Con el PEMP lo que se busca es
asignar unas categorias a cada una de esas estructuras para definir los alcances de las
intervenciones permitidas puesto que cualquier intervencién en las estructuras funerarias
debera ser aprobada por el Ministerio de Cultura.

Alvaro Arias, director del Archivo de Bogota, comparte una reflexién a propdsito de la
propuesta de declaratoria; hace un llamado de atencion sobre el patrimonio documental
que reposa en la entidad que dirige sefalando que en el caso de este patrimonio se
puede reforzar la potencia del mensaje propuesto desde el IDPC ya que se podria crear
un aporte desde el punto de vista patrimonial con una coleccién que se tiene en el Archivo
de Bogota, la coleccién de la extinta Empresa Distrital de Servicios Publicos (EDIS) en la
que se encuentran las licencias de inhumacion de lo que hay en las bévedas del
Cementerio Central.

Se podria entonces reflexionar sobre la sinergia de estos patrimonios de estructura
arquitecténica, con uno documental y aprovechar ese escenario para poder recuperar
otros archivos que pueden estar guardados en relacion con estas estructuras tan
importantes para la ciudad. Finaliza anotando que existe aqui una coincidencia que
raramente se da entre patrimonios.

Maria Claudia Vargas anade que teniendo en cuenta que se va a deliberar o tomar
decisiones en la proxima sesion del CDPC y atendiendo las solicitudes de los consejeros,
se va a solicitar desde el IDPC al Ministerio de Cultura, una corta presentacion del PEMP
con el fin de aclarar algunos temas. Con esta intervencion se finaliza la deliberacién sobre
este caso.

4.2 Breve presentacion de la reglamentacién aplicable a los Bienes de Interés

Cultural del ambito Distrital. Beneficios y responsabilidades de los
propietarios de BIC.
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En cumplimiento del compromiso hecho en la sesién anterior, el IDPC hace una
presentacion de la historia de la conservacion del patrimonio en Bogota y el pais, teniendo
en cuenta que la forma en que se ha protegido el patrimonio inmueble a través de
diferentes normativas nacionales y distritales, ha tenido consideraciones particulares
sobre el manejo del patrimonio.

La presentacion inicia explicando que la proteccién del patrimonio a nivel mundial es
sobre todo una preocupacion del siglo XIX, de la ciudad post industrial, momento en que
la fisionomia de las ciudades empieza a cambiar y se genera la reflexion del hombre
moderno por ese pasado que la nueva ciudad (junto con nuevos estilos de vida y valores
mas dindmicos) le esta arrancando.

En Colombia se materializa con una serie de protecciones desde los afios veinte del siglo
XX, en elementos tan diferentes como lo son las murallas de Cartagena, la declaratoria
del centro histérico de Villa de Leyva o la proteccion del Templo de Villa del Rosario de
Norte de Santander.

En el afio 1959 se expide la Ley No. 163 de 1959, primera ley de patrimonio del pais.
Quienes llevaban la bandera de la proteccion del patrimonio en este momento eran los
historiadores, ya que los arquitectos estaban mas enfocados en producir arquitectura
moderna y esa produccién significaba acabar con la vieja arquitectura. Dicha ley se
enfoca en unos pasados especificos, sobre todo el pasado colonial y los primeros afos
del pais independiente, tiene un aspecto interesante y es que se habla de la proteccién
del patrimonio natural, declarando la Sierra de La Macarena como patrimonio nacional. Es
interesante constatar en la ley fundacional del patrimonio del afio 1959 la perspectiva de
que hay diferentes patrimonios que deben estar integrados.

Por esos anos Bogota aun se debatia en torno a qué conservar. Planes como el de Le
Corbusier de mediados del siglo XX planteaban arrasar con el Centro Histérico y dejar
una serie de edificios a los que daba la categoria de “objetos arqueoldgicos”. Es el
arquitecto disefiador en este caso quien esta valorando un pasado que interpela con su
pasado propio, es decir su concepcion de lo que es la buena arquitectura que puede ser
susceptible de proteccion. Para él, por ejemplo, el contexto de casas coloniales,
subdivididas y transformadas en la época republicana no tenia valor, sino que solamente
habia que conservar unas grandes edificaciones monumentales, y eso en el pais
encontraba eco en arquitectos jovenes que a lo sumo privilegiaban hasta cierto punto el
pasado colonial y daban un gran salto por la arquitectura republicana, que para ellos era
aun muy reciente y carente de valores.

Con el Decreto 264 de 1963 se declara el Centro Histérico de Bogotda como monumento
nacional. Este decreto también fijaba multas, lo que tiene que ver con el caracter
sancionatorio y el tema policivo frente al patrimonio, temas que se tienen que revaluar
dado que en algunas ocasiones no han sido exitosos. Mas adelante en Bogota, durante
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los afios 60 y 70, se dan declaratorias del orden nacional, como el Capitolio Nacional, la
Catedral o diferentes iglesias.

Aunque la Ley de 1959 creé el Consejo de Monumentos Nacionales para proponer las
declaratorias, en Bogota también se van a dar una serie de iniciativas propias en torno a
la proteccién de su patrimonio. En este sentido surge un aspecto interesante relacionado
con valorar “pasados” que para entonces eran mas recientes y barrios como La Merced
(Localidad de Santa Fe), Teusaquillo, San Luis (Localidad de Teusaquillo) y otros
comenzaron a ser protegidos. También es importante constatar que al tiempo aparecen
normativas como el Acuerdo 7 de 1979 aunque aun no contenian un inventario como hoy
lo entendemos en la actualidad.

En los afios 80 y 90 se va evolucionando en diferentes normas distritales, sobre todo a
través decretos distritales, a la vez que se empiezan a hacer unos primeros listados y a
incorporar en lo declarado no solo el pasado colonial sino también lo que genéricamente
se denomina arquitectura republicana, una arquitectura de caracter historicista que
precedié la implantacion definitiva del movimiento moderno en la historia de la
arquitectura del pais.

Finalmente, a inicios del presente siglo, llegamos al Decreto Distrital 606 de 2001, que fija
un listado amplio de bienes inmuebles a proteger, recogiendo las declaratorias parciales
que se habian adelantado mediante decretos anteriores, a la vez que les asigna
categorias de conservacion e intervencion particulares a cada inmueble (Conservacion
Integral o Tipologica).

Este instrumento define unas categorias que desde el ambito Nacional no se consideran,
pero que reflejan el interés por “castigar’ las intervenciones no permitidas en los
inmuebles patrimoniales, o en el caso de su demolicion, la exigencia de la restitucion total
del mismo. También establece sanciones para los infractores frente a las normas de
patrimonio; sin embargo, la experiencia permite entender que no basta con lo
sancionatorio desde la norma, sino que hace falta un componente de formacién vy
sensibilizacion de la ciudadania frente a los diferentes patrimonios de la ciudad. Este
Decreto fue derogado por el Decreto Distrital 560 de 2018, el cual aunque recoge los
mismos aspectos de administracion e intervencion del patrimonio de la ciudad, actualiza lo
referente a las intervenciones permitidas en los inmuebles y mantiene el inventario
definido en el Decreto 606 de 2001, incluyendo los actos administrativos posteriores que
realizaron declaratorias individuales.

La normativa distrital también avanza con el POT vigente, el cual desde la primera década
del 2000, declara sectores adicionales a los que se habian declarado con los instrumentos
normativos anteriores, y se crean otras categorias patrimoniales, como los sectores de
vivienda en serie, que sobre todo apuntan a barrios o conjuntos de construccion mas
reciente pero que se destacan por sus altas cualidades arquitectonicas y urbanas.
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Qué criterios hay para establecer si algo tiene valores o no, es algo que no es
cuantificable en términos arquitectdnicos, hay que ponderar valores, entender la historia,
entender el lugar, por eso el POT estipulaba siete criterios, conocidos como “Criterios de
calificacion” que pueden ser todo y nada al mismo tiempo debido a su ambigliedad, asi
por ejemplo, decir que “representa una o mas épocas de la historia de la ciudad” puede
incluir muchas cosas, desde un barrio de autoconstruccion hasta el barrio mas planeado
posible. Es un intento por establecer soportes normativos a las declaratorias que se
hacian asi como por estandarizar la manera como se evaluaba lo patrimonial desde la
administracion distrital, intentando reducir el sesgo de subjetividad que siempre puede
existir cuando se hace una valoracion patrimonial (bien sea de un inmueble individual o de
un sector de la ciudad).

Por otro lado, la necesidad de no solo entender el patrimonio cultural como el patrimonio
construido empieza a vislumbrarse en la Ley 397 de 1997, Ley General de Cultura, que es
la que reemplaza la Ley 163 de 1959 (vigente casi 40 afios), y que tenia que ser asi
porque con la expedicidn de la Constitucién Politica de 1991, el pais amplia su mirada
sobre lo que considera conforma su identidad nacional, se empieza a entender que no
hay una vision Unica de pais, que hay otros grupos humanos que tienen derecho a que se
les reconozcan sus expresiones culturales y es a partir de entonces que el patrimonio de
caracter inmaterial empieza a cobrar un mayor protagonismo.

Luego de considerarse que el patrimonio es un problema de la arquitectura, hoy se ha
dado campo a que entren otras disciplinas y contribuyan a la discusién, lo que le da otros
sentidos al patrimonio. En ese sentido, para el patrimonio de naturaleza material desde
las leyes nacionales y el Decreto 763 de 2009, se establece que para los BIC pueden ser
atribuibles 3 valores (historico, estético, y simbdlico), a partir de unos analisis y criterios
que plantea la misma norma y conocidos como criterios de valoracion, esto también
buscando que las declaratorias sean soélidas en términos juridicos y desde la valoracion
patrimonial.

A su vez, la discusidon sobre lo inmaterial adquiere importancia y lleva a que a finales del
2019 se modifique el Decreto Nacional 1080 de 2015, modificatorio del Decreto 763 de
2009, y se refuerce el tema de lo simbdlico en la definicion de los valores que pueden ser
atribuibles a un bien de naturaleza material.

Si bien las normas de proteccion encuentran desarrollo desde la Ley de 1959, uno de los
temas cruciales era la asignacion de recursos al patrimonio cultural. De hecho, dicha ley
se estaba proponiendo desde mediados de los afos 40, pero como se pedian recursos
asociados, se truncaba su expedicidn. La ley que se expide finalmente no asigno recursos
de ningun tipo, y ese ha sido uno de los problemas para la conservacion del patrimonio,
en virtud a que parte del patrimonio se constituye por bienes que se realizan con técnicas
constructivas que fueron desapareciendo con el avance de la modernidad y por lo tanto,
restaurar dichos inmuebles a las condiciones con las que fueron construidos, se torna
costoso, asi como muchas veces las técnicas constructivas se pierden. Eso lo entiende
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Bogota, de modo que desde las declaratorias de los afios 80 se establecen unos
incentivos a los propietarios de Bienes de Interés Cultural del ambito Distrital, los cuales
no obstante, generalmente no son suficientes para conservarlos, por lo que siempre se
plantea la necesidad de otorgar mayores beneficios.

También hay que entender que en algunas ocasiones, el patrimonio ha desaparecido no
por mala fe de sus propietarios, sino por desconocimiento, porque ha primado la condicién
de tratar el patrimonio desde un aspecto policivo, imponiéndose una sancién, pero ha
faltado desde las instancias administrativas distritales y nacionales, el acompafamiento
permanente a los propietarios de BIC y la sensibilizacion frente a los alcances e
importancia de ese patrimonio. En este punto se presenta la fotografia de un inmueble
localizado en el barrio Las Cruces, que esta declarado como Bien de Interés Cultural del
ambito distrital y que presenta una intervencion en fachada reciente, que se puede
considerar como inadecuada.

El caso de amenaza de ruina, que se entiende como la situacion de un inmueble en el que
hay un compromiso importante de la estructura que hace inviable su restauracion y
conservacion, es muy antiguo en la normativa del pais. EI Cdédigo Civil de 1887 ya
hablaba del cuidado que un buen padre de familia debe tener por los edificios en ruina,
por lo que la visién sancionatoria no es suficiente, el acompafiamiento tiene que ser mas
importante.

El IDPC finaliza la presentacién aclarando que en este Consejo se evaluan principalmente
solicitudes de declaratorias, cambios de categoria y revocatorias de la condicion de
Bienes de Interés Cultural del ambito distrital, por lo que en la medida de lo posible, es
necesario entender la situacion particular de estos propietarios y como institucionalidad,
reconocer que a veces ha faltado mayor acompanamiento y que nos vamos a encontrar
con un desconocimiento frente a los valores que se pretendia proteger con la declaratoria
como bienes de interés cultural, esto es algo que hay que estar ponderando
constantemente en las solicitudes que se evaluan.

4.3 Solicitud de exclusion del inmueble localizado en la Calle 11 Sur No. 5 A - 65
y/o Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina.
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Fotografia del BIC. Fuente: IDPC, 2020.

Informacion general

upPz 33 - Sosiego

Localidad 04 - San Cristébal

Solicitud Exclusion

Declaratoria IIC - Categoria Conservacion Integral
Solicitante Mauricio Castafeda Luquerna (apoderado)
Radicado

IDPC No. 202051110014822 (24-febrero-2020)
Radicado

SCRD No. 20203100014751 (20-febrero-2020)

Ubicacion
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. L / 43 \‘. 7/
Fuente: Mapas Bogota, 2020.

Presentacion y concepto del IDPC

En cumplimiento del compromiso de la sesién anterior, el IDPC pone en consideracion
nuevos datos para el estudio del caso, que tienen que ver con temas de control urbano, la
socializacién de la informacion a vecinos y terceros interesados, y diversas situaciones de
las personas propietarias del BIC.

El IDPC mantiene el concepto que se presentd la sesion anterior sobre el caso, en el que
se hacia énfasis en que el inmueble tiene unas condiciones delicadas de mantenimiento,
y que en el marco de la visita hecha en el mes de junio, se encuentra que asi no se
excluya el inmueble, va a desaparecer probablemente pues sus propietarios son 12
herederos, mas sus hijos, los cuales no se han puesto de acuerdo en su recuperacion, de
modo que la mayor parte de ellos solicitd la exclusién y solamente un propietario se opone
a este tramite. El ocupa el primer piso del bien y quiere emprender una serie de acciones
para recuperarlo.

A este inmueble no se le pueden dar beneficios que se dan a los BIC (equiparacion a
estrato y exencion en el impuesto predial) porque estd en muy mal estado de
conservacion, pero segun informacion que el interesado en su recuperacion hizo llegar a
este Instituto, él quiere organizar una fundacién para su recuperacion.

El inmueble conocido como Villa Ana Julia esta localizado en lo que fue la entrada
histérica a San Cristdbal, un sobreviviente de lo que era este sector de la ciudad a finales
del siglo XIX y comienzos del XX, siendo su propietario el dueio de un chircal que
aprovechd el gres que tenia de sobra para la construccién del inmueble. En términos
arquitectonicos apropia elementos de la cultura tradicional popular y adopta elementos de
la arquitectura académica que recrea de una manera ingeniosa. Es un inmueble que en

Pagina 25 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

todo caso no pasa un examen académico, es manifestacién de las formas como los
maestros de obra y ciertas capas de la sociedad se apropian de lenguajes académicos.

La casa ha sido resefiada en bibliografias que hablan del patrimonio modesto o la
arquitectura popular, por autores como Alberto Saldarriaga, pero sin una resefa
especifica o que haga una valoracién detallada del inmueble, sino como un ejemplo mas
de la apropiacion generalizada de las modas que se imponian haciendo arquitecturas de
formas historicistas y como eso era apropiado por la poblacién segun sus capacidades y
recursos. En la manzana en la que se ubica la casa, desaparecieron las edificaciones
contemporaneas a este inmueble, o que ha hecho que su presencia resulte hoy mas
reducida.

En la sesién pasada del Consejo, se solicitd a la SCRD que se indagara en la comunidad
de San Cristdbal sobre las percepciones entorno a este BIC; asi la Secretaria envio
comunicaciones a actores culturales e institucionales de la localidad, entre otros, que se
consideran como relevantes y algunos de estos fijaron su posicién referente al BIC.

La casa hoy esta declarada como Bien de Interés Cultural en la categoria de
Conservacion Integral y si no se vota favorablemente la exclusion, podria pensarse en
darle un cambio de categoria, de manera que se les permita mayor margen de accion a
los propietarios. Es un BIC cuyos elementos decorativos estan elaborados en gres y que
requiere una inversién importante para su recuperacion, inclusive los desprendimientos de
cielorrasos pueden llegar a amenazar la vida de quienes alli permanecen.

En la segunda visita que el IDPC realizé al BIC, se pudo acceder al primer piso y se
observd que esta reforzado con platinas para contrarrestar desprendimientos, las cuales
sin embargo, no aseguran la estabilidad estructural general en tanto que el deterioro ha
sido intenso y prolongado en el tiempo sin que se hayan tomado medidas correctivas.

Respecto de la normativa actual que le aplica al predio se encontré que la UPZ no da una
norma especifica de altura y edificabilidad en caso de que el inmueble pierda la condicidon
de BIC. Con estas novedades el IDPC pone a consideracion la solicitud de exclusion
como lo solicitan los peticionarios, y somete la solicitud a discusion para su posterior
votacion.

Deliberacion y votacion

Liliana Ruiz de la SCRD anota que en la sesién pasada en la que se presentd por primera
vez el caso, se dio la recomendacion de hacer una divulgacidon mas amplia de este
tramite. Aclara que en todos los tramites que se presentan se informa a los vecinos
colindantes sobre la solicitud. Después de la sesion pasada, se solicitd mas ampliamente
esto en la comunidad del sector, y se pidié el apoyo de la representante del Consejo
Distrital de Patrimonio Cultural de la localidad de San Cristdbal, se tuvo la participacion en
la Mesa Local de Arte, Cultura y Patrimonio de la localidad, en la que participan
organizaciones culturales, artesanos, entidades, juntas de accion comunal, artistas, y a
todos se les envié un pequenio registro fotografico para que identificaran el inmueble y los
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principales argumentos enviados por los solicitantes. Adicionalmente, se pidié apoyo a la
representante de la Mesa Distrital de Grafiti de la localidad, a la Alcaldia Local de San
Cristébal, y en general a vecinos del sector y al arquitecto Rubén Hernandez que ha
trabajado mucho por la valoracion de los BIC en San Cristébal. Varios de ellos se hicieron
parte en el proceso, enviaron su posicion sobre este tramite, y esto se envié al IDPC para
que se considerara en esta discusion.

El consejero Rubiel Ocampo reitera que la ficha inicial de declaratoria data de 1997 y no
cree que en ese momento quienes lo declararon hayan estado equivocados. Recuerda
que en la sesién pasada dijo que era importante volver para discutir el tema de la
arquitectura ecléctica, pues algunos participantes del Consejo no hablaron de esto sino de
arquitectura ambigua, y cita la frase “el modernismo criollo resulta ser ecléctico también a
su manera”. Hace énfasis en que las normas son para todos y el Consejo no se puede
dejar conmover por argumentos sacados de “Corin Tellado”.

Margarita Marifio pregunta a Liliana Ruiz por las conclusiones de las consultas que se
hicieron a los actores consultados en la localidad. Frente a lo cual se responde que se
recibieron 3 respuestas oficiales, una de una organizacion cultural, otra del arquitecto
Rubén Hernandez quien ademas apoy6 un estudio para el desarrollo de la Unidad de
Planeamiento Zonal (UPZ) que sirvioé para la valoracion patrimonial del sector, y también
del copropietario del inmueble, todos en contra del tramite de exclusion, con el argumento
de que este inmueble tiene una presencia urbana y simbdlica importante en la localidad.
La gente en algunos casos la menciona no por la direccion, ni por el nombre con el que es
conocido (Villa Ana Julia), sino como EI Castillo, y para la comunidad del sector tiene una
representacion importante de identidad local.

Maria del Pilar Lopez sefiala que se enterdé que hay una carta que se envié el 10 de
agosto al propietario Daniel Luna quien vive en el primer piso, en la que se le solicita que
en el transcurso de 15 dias habiles remita su informacion. Pregunta si esa informacién fue
recibida, frente a lo cual Liliana Ruiz sefiala que él es el propietario de la doceava parte y
que efectivamente presentd su posicion, los antecedentes, argumentacion de impactos de
tipo social, ambiental, de economia solidaria, situaciones de estrés y de salud, y
consideraciones legales y aspectos juridicos que derivarian de una posible exclusion.

Maria del Pilar Lopez reconoce que ha cambiado el panorama, el inmueble es una
referencia para la comunidad y eso hay que tenerlo en cuenta, ademas, histéricamente
por el hecho de haber utilizado materiales asociados a la fabrica de tubos de gres El
Vencedor, conlleva a que el inmueble sea un referente de memoria sobre la historia del
sector. Entiende que los propietarios que quieren quitar la proteccion de BIC al inmueble
lo estan deteriorando, y que ciertos sectores de la comunidad estan interesados en
apoyar al propietario Daniel Luna para darle vitalidad al inmueble y que se activen alli
practicas educativas y de talleres artesanales para revitalizar esa esquina.

La arquitecta Mariana Patifio agradece al IDPC y a la SCRD por la indagacion que se ha
hecho. Anota que hay un problema de propiedad inmobiliaria muy complejo. Destaca que
el inmueble es un referente urbano o hito reconocido por la comunidad y que se destaca
por su singularidad. Se enfrenta entonces que el inmueble tiene significado para la
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comunidad, pero es propiedad privada de personas que necesitan sacar provecho del
mismo, anadiendo que si la ciudad pudiera comprar la casa esta sobreviviria y los
propietarios solucionarian su problema.

Lorenzo Fonseca anota que se esta ante un ejemplo de arquitectura sin arquitecto, de los
cuales hay muchos casos en el pais. No hay un referente de autor pero si es un ejemplo
de excepcion, es un caso singular que la lleva a ser considerada como elemento de
identidad para el sector. Al ser Unica y estar en el punto de entrada a San Cristobal debe
ser conservada, sin necesidad de pertenecer a cierto lenguaje particular. Es un lenguaje
popular resultado del manejo del material producido en el chircal que llevd a una
decoracion particular, interesante y atractiva. Pensar en excluirla es un error, ademas que
los 27 anos de historia desde su declaratoria le dan respaldo pues ha permanecido y debe
mantenerse de manera integral, ya que la posibilidad de lo tipolégico permite que se
destruya mas de lo que esta. Coincide con que seria ideal buscar la forma para que
pueda permanecer, que sea comprada por el Distrito o por alguna fundacién para que los
propietarios no tengan una carga y se pueda conservar el Bien. Afiade que el tema de los
incentivos debe tratarse para que los propietarios logren invertir en la conservacion del
patrimonio.

Con lo discutido anteriormente se procede a preguntar: ;Quiénes de los consejeros
presentes estan a favor de la exclusion del inmueble localizado en la Calle 11 Sur No. 5A
- 65 y/o Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina? Ocho de los nueve consejeros
presentes con voto, votan en contra de la exclusion del inmueble localizado en la
Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina. La Secretaria
Distrital de Habitat vota a favor de la exclusion. Por mayoria, el CDPC NO aprueba la
exclusién del inmueble localizado en la Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No. 11
- 18/24 Sur Esquina.

Se procede a preguntar entonces: ¢ Quiénes de los consejeros presentes estan a favor del
cambio de categoria de Conservacion Integral a Conservacion Tipoldgica del inmueble
localizado en la Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina? Siete
de los nueve consejeros presentes y con voto, votan a favor del cambio de
categoria de Conservacion Integral a Conservacion Tipolégica del inmueble
localizado en la Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina.
Dos consejeros votan en contra. Por mayoria, el CDPC aprueba el cambio de
categoria de Conservacion Integral a Conservacion Tipolégica del inmueble
localizado en la Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur Esquina.
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4.4 Solicitud de exclusiéon del inmueble localizado la Calle 75 No.11 - 57 y/o Calle

75 No. 12 - 01.

Informacion general

Fotografia del BIC. Fuente: IDPC, 2020.

upPz

97- Chicé Lago

Localidad

02- Chapinero

Solicitud

Exclusion

Declaratoria

IIC - Conservacion Tipologica

Solicitante

Arqg. Luis Humberto Duque Gémez
(apoderado)

Radicado
IDPC No.

20195110089752 (04-diciembre-2019)
20205110008362 (31-enero-2020)
20205110010942 (07-febero-2020)
20205110010662 (07-febrero-2020)
20205110011692 (12-febrero-2020)
20205110011692, 20205110014012
(20-febrero-2020)

20205110018752 (12-marzo-2020)

Radicado
SCRD No.

20197100132452 (25-noviembre-2019)
20207100008072, 20207100008082,
20207100008092, 20207100008102
(27-enero-2020)

2020710008772, 2020710008782
(28-enero-2020)

20207100016882 (18-febrero-2020)
20207100021312 (02-marzo-2020)
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Ubicacion

Presentacion del IDPC

Esta es una solicitud de exclusion de una casa BIC colindante con el BIC Monasterio de la
Visitacién de Santa Maria. La casa esta declarada en la categoria de intervencién de
Conservacion Tipoldgica, no pertenece a un SIC aunque se ubica en un sector con alto
contenido patrimonial. La solicitud la hace un arquitecto en representacion de los
propietarios actuales de la casa.

En las cercanias de la casa estan algunos BIC distritales que cuentan con la categoria de
intervencion de Conservacion Integral como el Monasterio de la Visitacion, la Embajada
del Libano y la antigua Embajada de Indonesia, ademas de otros BIC de Conservacion
Tipoldgica. El Monasterio de la Visitacion es un bien de primer orden en el Distrito Capital,
y por su naturaleza de clausura esta rodeado por unos muros en los que valdria la pena
plantear intervenciones que mejoren el aspecto hacia el espacio publico.

No se encontré en el Archivo Central de Predios planimetria de la casa ni licencia de
construccion. El solicitante allega una escritura del afno 1944 y las sucesivas
compraventas registradas en el Certificado de Tradicion y Libertad.

ElI IDPC presume que el inmueble es de finales de los anos 30 o principios de los anos 40,
con intervenciones realizadas en los anos 60 sobre las que el solicitante basa parte de los
argumentos para la exclusion. El sector donde se ubica se consolida a finales de los afios
30 y principios de los 40, con unas condiciones particulares de conformaciéon de los
frentes de manzana y la implantacion de los inmuebles. En los afios 70 estuvo sometido a
un proceso de renovacién inmobiliaria, a raiz del que aparecieron edificios en altura
desarrollados bajo la ley de propiedad horizontal. Muchas de las casas originales del
barrio han ido desapareciendo por presiones inmobiliarias, lo que se evidencia en

Pagina 30 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

construcciones edificadas a partir de los afos 70 y desarrolladas bajo la ley de propiedad
horizontal.

El solicitante expresa que en la manzana al norte del predio se excluyeron 4 casas de
Conservacion Tipoldgica, que estaban bastante transformadas, dos de ellas que eran
autoria de la firma Obregén y Valenzuela para el momento de la declaratoria conservaban
unicamente la crujia principal, pero no existian planos que permitieran solicitar su
restitucion. Las otras dos casas, ampliamente transformadas durante los afnos 70 y de las
que no se tenian planos originales, también fueron excluidas, teniendo en consideracién
una propuesta de construir alli un edificio que vincularia varios BIC y daria espacio publico
a la ciudad de acuerdo a unos lineamientos que expreso el Consejo Distrital de Patrimonio
Cultural y que tienen que ver con la implantacion del nuevo edificio, respetando las
condiciones de los inmuebles de este sector al replegarse hacia el fondo del predio y
dejando espacio en el frente. Se consideraron aqui valores ambientales y de implantacion.

Al BIC objeto de esta solicitud se le hacen una serie de modificaciones sin licencia de
construccion en los anos 60, se le incorpora un balcén y un gabinete que emula la “moda
Guatavita®, con referentes coloniales, se modifican algunos vanos, y a pesar de que el
estado de conservacion en general es bueno, sus elementos originales han sido
modificados. La parte posterior del predio, donde inicialmente existia un aislamiento, fue
ocupada por un apartamento de dos niveles que se adosa a la construccién original y que
también imita la arquitectura colonial de manera poco afortunada.

Producto de los cambios normativos se han propiciado especulaciones y presiones
inmobiliarias sobre el sector. El sector no esta declarado como SIC pero tiene un alto
contenido patrimonial y sus valores no estan dados por los inmuebles uno a uno sino por
condiciones ambientales y de implantacion. Se podria pensar en un caso similar al de la
Manzana Urrutia en el que los BIC no se excluyeron hasta que no hubo un cambio de
normativa que protegia los valores ambientales de la manzana, porque habia alli ciertos
valores que iban mas alla de lo arquitecténico.

El solicitante allega levantamientos, planimetria que permite diferenciar lo original de lo
afiadido. Se recalca que la casa esta en buen estado de conservacién, por ejemplo se
nota que conserva la estructura de cubierta original; los elementos adicionados y las
carpinterias anadidas son de mala factura y por lo tanto facilmente diferenciables.

La casa fue declarada bajo dos criterios de calificaciéon: representar en alguna medida y
de modo tangible o visible una o mas épocas de la historia de la ciudad o una o mas
épocas de la arquitectura y/o urbanismo en el pais, y ser un ejemplo culturalmente
importante de un tipo de edificacion o conjunto arquitectonico.

La normativa que actualmente aplica para este subsector es de maximo 4 pisos de altura.
Asimismo, se informa que algunos vecinos que se hicieron parte del proceso han
manifestado su oposicion a la exclusion.

Solicitud al CDPC
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Se solicita la exclusién de inmueble localizado la Calle 75 No. 11 - 57 y/o Calle 75 No. 12 -
01, de acuerdo con los siguientes argumentos presentados por el solicitante:

« (...) El sector ha perdido valor contextual, se han construido edificios en altura, en la manzana
hay varias casas abandonadas, parqueaderos y se han revocado la declaratoria a cuatro casas de
enfrente (...) fue transformada en estilo neo colonial espafiol, la calidad constructiva es deficiente

(...)

El Consejo Patrimonio de Bogotd, recientemente autorizo la exclusion de cuatro casas ubicadas
sobre la calle 75, al frente de la casa en mencién. Consideramos que las razones (...) son aplicables
igualmente a esta construccion: “El Instituto de Patrimonio Cultural previo el estudio
correspondiente considera que los valores originales que motivaron la declaratoria no se
encuentran suficientemente soportados en la actualidad y no son evidentes que las condiciones
actuales y producto de las sucesivas transformaciones de los inmuebles no son representativas
dentro del contexto patrimonial en que se encuentran por eso se recomienda revocar la
declaratoria de estos inmuebles...” En otra parte de las mencionadas actas puede leerse lo

“

siguiente: “.. la diversidad de alturas de la manzana producto de la consolidacion de diferentes
épocas de las construcciones permite que un proyecto nuevo pueda resaltar valores tipoldgicos de
los predios que mantienen un buen estado de conservacion y las caracteristicas originales que
motivaron su declaratoria {(...)".

El IDPC senala que el solicitante menciona también las condiciones de la manzana, la
escala arquitectonica, el falso balcén de los afios 60 y la variedad de ventanas.

Concepto del IDPC

Al analizar la solicitud, el IDPC observa que el inmueble es original de la urbanizacion del
barrio La Porciuncula, con una implantacion aislada, por lo que su imagen es coherente
con el perfil urbano predominante, constituido en su mayoria por edificaciones de 2
niveles. Este tipo de inmuebles hizo parte de la configuracién urbana de dichos sectores y
esta asociado a las maneras de habitar propias de los grupos sociales que encontraron
asiento en estas areas. En ese sentido, se reconoce como ejemplo de una época de la
historia de la ciudad, en tanto que se conservan la implantacién y volumetria, haciendo
parte de un conjunto de inmuebles con caracteristicas similares localizadas en ese sector
con alto contenido patrimonial. Todo lo anterior permite afirmar que el inmueble es
destacable desde su valor contextual.

No obstante, se reconoce que el inmueble fue intervenido drasticamente durante la
segunda mitad del siglo XX adoptando vagos referentes de la arquitectura colonial, que
son precisamente los que le dan el aspecto actual y que dificultan comprender los
elementos del proyecto original. Dichas intervenciones, ademas de las adecuaciones
hechas para instalar un apartamento en la parte posterior, desarrolladas en algunos casos
de manera no tan afortunada, le restan originalidad, aspecto que nos exige reflexionar
frente a su conservacion como patrimonio cultural de la ciudad.

Si bien la declaratoria vigente se dio cuando el inmueble ya contaba con la apariencia
actual, es necesario revisar la situacion desde dos perspectivas: el inmueble como pieza
destacable de arquitectura y el inmueble en su contexto (en relacién con la normativa
vigente para el sector y su colindancia con el Monasterio de la Visitacion de Santa Maria).
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Se considera que lo mas importante es el contexto, como un elemento a considerar mas
alla que el inmueble en si, y se trae a colacioén la discusién sobre la modificacion de las
normas comunes de los decretos que regulan las UPZ para que puedan dar lineas de
accién en cuanto que, en algunos casos, no necesariamente hay que conservar
inmuebles sino contextos.

A partir de la informacion presentada se pone a consideracion del CDPC la solicitud de
exclusion del inmueble objeto de la solicitud.

Deliberacion y votacion

La consejera Mariana Patifio interviene recordando el caso que se tratdé en la sesion
pasada del CDPC, el inmueble ubicado en el barrio Santa Teresita, indicando que
tenemos patrimonio urbano, en este caso pareciera un sector en el que se quisiera
mantener una calidad ambiental del lugar. Un ejemplo podria ser el barrio Santa Ana, en
el que la normativa del barrio permite no necesariamente conservar la arquitectura pero si
la ocupacién y calidad ambiental del lugar. El caso que se esta viendo es parecido y
tendriamos que poner a consideracion cémo desde el POT se puede declarar los sectores
desde el interés urbanistico y no arquitectonico, dando paso a remplazo de
construcciones antiguas que revitalicen los sectores y las calidades ambientales.

La consejera Margarita Marifio se muestra de acuerdo con Mariana Patifio y con lo
expuesto por el IDPC y recuerda el antecedente de la Manzana Urrutia en la que se pidié
proteger los valores ambientales y se protege la arquitectura protegiendo el indice de
ocupacién, los valores ambientales y las alturas para poder conservar las calidades
urbanisticas.

La Consejera Patifio afade que la conservacién de la casa no esta necesariamente
asociada a la conservacion del patrimonio urbano, por lo que propone que antes de votar
a favor o en contra de la exclusién del inmueble se haga una reflexion sobre las
cualidades urbanas y la arquitectura para tomar decisiones.

La consejera Karol Fajardo aflade que levantar la declaratoria puede significar acabar con
la belleza urbanistica de esa zona de la ciudad. El reconocimiento que tiene el inmueble
BIC genera cierta proteccion, pero limita también los usos que se quieren y pueden dar.
Cierra indicando que este caso va mas alla de la exclusion.

El IDPC anade que la discusion del POT llevara seguramente a la modificacion del
Decreto Distrital 560 de 2018, para dialogar mas con la norma nacional que son el
Decreto 1080 de 2015 y el Decreto 2358 de 2019 que abren el abanico de posibilidades
de lo que se puede proteger. En este caso, el inmueble no tiene mayores valores en si
mismo, pero hay unos valores de contexto que se deben proteger desde otras categorias
patrimoniales. Estamos en el momento preciso para que esa discusion se dé y no se
aplace mas, por eso se menciond el caso de la Manzana Urrutia, ya que el Consejo en su
momento entendié que habia unos valores ambientales que eran mas importantes que los
bienes uno a uno.
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Lorenzo Fonseca comparte el ejemplo de las 4 casas excluidas en la cuadra del frente. La
decision de exclusion de estas casas estuvo respaldada por la idea que se esta
planteando de mantener la ocupacién original y permitir que la zona libre verde original
permanezca en esa nueva construccion. En ese caso una alternativa para poder solventar
esta duda es que por una parte la norma actual, que también puede cambiar muy pronto,
es para cuatro pisos, y la otra es poder aprovechar y tener en cuenta lo que se hizo hace
cuatro afos para la aprobacion de la exclusion de las cuatro casas. Ese antecedente
buscaba lo mismo que se esta planteando en esta reunion: el valor ambiental, el
patrimonio urbano y la nocién de ocupacién original.

Ante el planteamiento del arquitecto Fonseca el IDPC considera que la coyuntura de la
actualizacién POT es la oportunidad para zanjar esas debilidades normativas, ya que el
Consejo se pronuncia sobre valores patrimoniales y hace recomendaciones pero no
expide norma. Afade que en algunos casos nuevas arquitecturas deben ser bienvenidas,
ya que con una arquitectura interesante, de baja densidad, respetando valores
ambientales, de implantacion, y la consecuente llegada de nuevos pobladores, se puede
llegar a la conservacion de estas zonas. Sin embargo, la norma actual no da esa
posibilidad.

El IDPC propone aventurarse a un concepto condicionado como el de Manzana Urrutia y
hacerle la solicitud a la SDP para que este sea un tema que se trate en el marco de la
discusién del nuevo POT.

La arquitecta Mariana Patifo propone posponer la votacion con respecto a este tema. El
POT debe tener listo el documento técnico de soporte para septiembre del afio en curso, y
sobre ese estudio, que esta analizando como se puede manejar la permanencia de lo
urbanistico. Propone entonces esperar para tomar esta decisién teniendo en cuenta que
la Direccion de Patrimonio y Renovaciéon Urbana de la SDP esta pensando en estos
temas, y que desde lo juridico se podrian hacer unas mesas de trabajo para que haya el
correspondiente seguimiento a los procesos y se constate que no se estan dejando los
casos parados, y responder a este caso en el marco del POT, que traera seguramente
cambios sustanciales y positivos para la ciudad, el vecindario e incluso para los
propietarios.

El consejero Rubiel Ocampo interviene manifestando que si el propésito es un nuevo POT
renovado y con nuevo sentido, hay un decreto que autoriza la trasferencia de derechos de
altura, pero en el Distrito Capital los POT anteriores han creado la trampa metodolégica
de distinguir entre sectores consolidados en los que se da la transferencia y sectores no
consolidados en los que no se da esa transferencia de derechos de altura. Por ejemplo,
asegura el consejero, Quinta Camacho dicen que es un sector no consolidado y considera
que es un pretexto para no tramitar la transferencia de derechos de altura. Quinta
Camacho tiene unas fronteras de unos pisos especiales y unas fronteras con construccion
en altura, y esta casa con la aplicacion de la transferencia de derechos de altura tendria
derecho a unos seis pisos en el mecanismo que se quiera. Es una herramienta formidable
de desarrollo urbano y de revolucién urbana que el Distrito Capital no ha querido hacer y
parece que nunca lo va a hacer, por lo que esta podria ser la oportunidad. En alguna
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ocasion se intentd y se logré que en el Concejo Distrital este asunto quedara para futuras
reglamentaciones, sin embargo ello nunca se desarrolld. Parece ser que el sector mas
interesado en que eso no se aplique son los constructores, entonces podria ser momento
de revisar ese tema.

La consejera Margarita Marifio apunta que es importante conocer cual es el area
exactamente en este sector que conserva los valores ambientales y urbanisticos
alrededor del Gimnasio Moderno, para saber exactamente cual es la zona a la que habria
que darle una norma especial para proteger esos valores urbanisticos que tiene hoy en
dia.

El arquitecto lvan Quinones sefiala que como la SCRD tiene esta solicitud en estudio, es
necesario que se dé una respuesta. Con la normativa actual la mejor opciéon es mantener
la declaratoria, ya que no hay ninguna herramienta que evite que si no se protege, se
demuela la casa. Considera que el POT no va a salir pronto, por lo que posponer la
decisidon genera tramites rezagados y que de todas maneras el propietario una vez salga
el nuevo POT puede volver a hacer una nueva solicitud. Considera que en este momento
la posibilidad para proteger el inmueble es no otorgar la exclusion y esperar a que el
nuevo POT permita tener herramientas al Consejo y al propietario para tomar una nueva
decision.

La arquitecta Mariana Patino ofrece presentar un estudio de las condiciones ambientales
del sector para la proxima sesién del CDPC, de manera que se pueda votar el caso a
partir de la informacién complementaria.

Durante el transcurso de esta presentacién y deliberacion, se retiraron de la sesién los
consejeros Martin Lugo Febres, Alvaro Arias Cruz y Alfonso Gutiérrez.

Con lo discutido anteriormente se procede a preguntar: ;Quiénes de los consejeros
presentes estan a favor de aplazar para la proxima sesion del CDPC, en la que se
presentara informacién complementaria sobre el sector, la decisién sobre la solicitud de
exclusion del inmueble localizado en Calle 75 No. 11 - 57 y/o Calle 75 No. 12 - 017 Siete
de los siete consejeros presentes y con voto, vota a favor de aplazar para la
proxima sesion del CDPC, en la que se presentara informacion complementaria
sobre el sector, la decision sobre la solicitud de exclusion del inmueble localizado
en Calle 75 No. 11 - 57 y/o Calle 75 No. 12 - 01. Por unanimidad, el CDPC aprueba
aplazar para la proxima sesion del CDPC, en la que se presentara informacion
complementaria sobre el sector, la decision sobre la solicitud de exclusiéon del
inmueble localizado en Calle 75 No. 11 - 57 y/o Calle 75 No. 12 - 01.

Después de la votacion de este caso, se retira de la sesion la consejera Nadya Milena
Rangel.
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4.5 Solicitud de exclusion del inmueble Casa Museo Grau, localizado en la Calle
94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36.

Informacién general

UpPz

88 — El Refugio

Localidad

02 - Chapinero

Solicitud

Exclusion

Declaratoria

IIC - Categoria Conservacion Integral

Solicitante

Rodolfo Ulloa Vergara (apoderado)

Radicado
IDPC No.

20195110094302 (19-diciembre-2019)

Radicado
SCRD No.

20197100131332(19-noviembre-2019)
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Ubicacion

Fuente: Mapas Bogota.

Presentacion

La Casa Museo Grau es la ultima casa que habitd el maestro Enrique Grau y esta ubicada
en la Calle 94 algunos metros al occidente de la Carrera Séptima; es un BIC declarado
con posterioridad al Decreto Distrital 606 de 2001 y es colindante con otro BIC, la
Sinagoga declarada en la categoria de Conservacioén Integral autoria del arquitecto Bruno
Violi. Es una zona de la ciudad que se consolida a partir de arquitectura moderna de
finales del siglo XX.

Los valores patrimoniales, mas que en la casa, estan representados en el personaje que
la habitd, pues el inmueble fue hecho especificamente para el artista, alli tuvo su taller y
alli acumulé gran parte de su obra declarada Bien Mueble del orden nacional, ademas de
una serie de variados objetos de su coleccion personal de los periodos colonial y
republicano.

A continuacién el arquitecto Rodolfo Ulloa, representante de los propietarios del inmueble,
se une a la sesion virtual del CDPD para realizar la presentacion como solicitante:

Agradece la oportunidad de presentar la solicitud, que es mas que todo es una especie de
manifiesto que pone de presente la situacion de los museos en general.

Inicia recordando que el maestro Grau es cartagenero y nacido hace 100 afios en
Panama, haciendo parte de una generacion prolifica en cuanto a sus manifestaciones
culturales.

Sefiala que para soportar la solicitud se hizo una investigacion de aproximacién al
territorio en la que eventualmente se encuentran novedades de caracter hidrografico y
topografico, muy cerca pasaba una quebrada, lo que plantea inquietudes sobre estudios
de suelos y diagnésticos del estado de conservacion. El sector fue durante mucho tiempo
un barrio residencial de casas unifamiliares y se fue convirtiendo en un sector con
edificios multifamiliares en altura, cosa que incrementé el costo de la tierra y de los
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impuestos. Dentro de las aproximaciones de rigor se hizo un estudio de valoracién y la
conclusion del estudio nos lleva a que efectivamente se trata de una casa de una factura
relativamente reciente, década de los 80, desarrollada por el sobrino de Enrique Grau, el
arquitecto Enrique Gomez Grau. Es una casa correcta en términos arquitecténicos, desde
el punto de vista estético estd muy bien compuesta, se han digitalizado los planos
originales, se muestran imagenes de la casa que demuestran su buen estado de
conservacion, tiene un mantenimiento permanente. La casa de alguna manera es una
casa biografica, disefiada para el artista, por lo que reune las condiciones de evocar su
vida domestica y su lugar de produccion creativa.

Se muestra el diagndstico sobre el estado de conservacién de la casa, sus patologias, al
tener cubiertas planas se posan en épocas de lluvia y aparecen goteras que hay que estar
interviniendo constantemente. Segun el estudio arquitecténico es una tipologia de
caracter singular, muy personal, no corresponde a una tipologia identificable, esta hecha
muy para el artista, la singularidad de sus habitos y su trabajo intelectual y artistico. Las
circulaciones constituyen la columna vertebral de la organizacién espacial generando a
partir de niveles de comunidad y de privacidad de manera que hubiera suficiente
aislamiento para la produccién estética y para la reflexion.

La casa hoy se mantiene, aunque no tiene un PEMP, tiene un plan de manejo en ejercicio
en el que hay variadas disposiciones, por ejemplo, se desarrolla alli todo lo que es
compatible con la vida cultural, conciertos de musica en vivo, cenas tematicas con
musica, charlas y tertulias, cursos de arte e historia, cursos de pintura, lanzamientos de
productos y toda una serie de actividades que usualmente estas casas-museo a cargo de
fundaciones de caracter privado desarrollan para garantizar la sostenibilidad.

En este afio de celebracion del nacimiento del maestro Grau, se ha hecho la edicion del
libro “Grau, 100 anos”, en el que se presenta una aproximacion a la vida personal del
maestro, y en este momento y hasta final del afio, estara la exposicion “Grau 100 afios de
imagen viva”’, y esta también la visita virtual a la Casa Museo Grau. Hay muchas
actividades que se prevén y algunas se mantendran aun con las dificultades inherentes a
la coyuntura actual. El libro ya salié, también la produccién con Mario Hernandez de
algunos articulos, como carteras con imagenes de algunas obras del maestro Grau y
otros homenajes y eventos, no solo en Bogota, sino también en Cartagena en
concertacion con el Museo de Arte Moderno y en hoteles, en el Centro de Convenciones,
y en el Club Cartagena. Como homenaje a nivel internacional, a través del Ministerio de
Cultura y la Cancilleria, se pretende hacer una presentacion en el Museo de las Américas
en San Juan de Puerto Rico, el Museo de Arte Moderno, una invitacién y apertura a
artistas jovenes colombianos que viven en estos lugares y otras gestiones ante el
Ministerio de Cultura. A través de medios de comunicacion se han hecho también
reconocimientos para celebrar el aporte que el maestro Grau hizo al arte.

La casa es de Conservacion Integral, lo cual limita la posibilidad de una ampliacién en
donde pueda estar parte de la coleccion. La mayor parte de la coleccién esta en el Museo
Nacional, obras inventariadas por el Museo se encuentran alli en los depdsitos y se
exhiben parcialmente dependiendo de las coyunturas y de las conmemoraciones
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correspondientes; este afio habra una presentacién con otros artistas contemporaneos a
Grau que cumplen la misma edad, como Alejandro Obregon y otros.

En este caso el hecho de que sea de Conservacion Integral, limita la posibilidad de
ampliacion y de exhibicion de las obras. Sin embargo, después del Decreto Distrital 560
de 2018, aparecio el Decreto Nacional 2358 de diciembre de 2019, en donde se sefiala
que aun los inmuebles de Conservacion Integral pueden ser ampliados.

La casa necesita ser ampliada y aunque la presentacion plantea la posibilidad de demoler
el inmueble existente para hacer un museo con unas condiciones ambientales y de
seguridad para un mejor despliegue museografico y museoldgico con unas narrativas mas
dinamicas que las de una casa museo, es mas un manifiesto, porque la casa venia
sosteniéndose con dificultades pero fluyendo a partir del dinamismo de la junta directiva y
de la directora Monika Hartmann, quien nos acompana en este momento al lado del
presidente de la Junta Directiva.

El Ministerio de Cultura sefiala que los inmuebles de Conservacion Integral podrian contar
con ampliaciones con el objetivo de promover su revitalizacion y sostenibilidad, siempre y
cuando las condiciones lo permitieran. Esta es otra opcién y seria la mas adecuada. Se
analizaron varias opciones, entre ellas la posibilidad de hacer un museo con
apartamentos de alquiler, o la opcion de hacer una ampliacién en donde haya mejores
condiciones para todos. No hay intencion de proponer la demolicién de la casa pero lo
cierto es que la sostenibilidad de la misma es sumamente dificil a pesar de que esta en
muy buen estado de conservacion. Por lo tanto, se solicita al CDPC que revise la
situacién de este y otros museos de la misma naturaleza, museos privados que se
sostienen con fundaciones en donde el predial golpea fuertemente la sostenibilidad a
pesar de los esfuerzos por mantenerlos activos.

Progresivamente se ha incrementado el avaliuo catastral y por lo tanto, el impuesto
predial. La casa ha logrado cubrir sus compromisos econdmicos, sin embargo, el monto
del predial es desmesurado, no contempla el hecho de que es un uso cultural y que es
una entidad al servicio de la cultura, de manera que buscando soluciones, la opcidon es
cambiar los paradigmas habituales de una casa inamovible en donde no parecia
preocuparle demasiado a las personas que cobraban el predial. Hubo reuniones para
plantear esta solucion y la respuesta de la pasada administracion fue decir que el predial
estaba muy econdmico para el sector.

En funcién de eso y tratando de encontrar una solucion frente a mejorar la capacidad del
Museo, sacando del s6tano la coleccion de obras de papel que pueden afectarse por las
condiciones de humedad, y mejorar el tema de la sostenibilidad, disponer un poco mas de
espacios, se planted la posibilidad de pasar al nivel dos de conservacion (conservacion
Tipoldgica) y generar una ampliacion.

El arquitecto Ulloa afiade que es un llamado a la reflexion de los consejeros, para que con
sus decisiones contribuyan a la definicion de politica publica relacionada con la
preservacién del patrimonio cultural material e inmaterial. Deja en sus manos esta
reflexién, la Casa Grau hace este llamado frente al acto generoso que hizo el maestro

Pagina 39 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

Grau en gratitud a su permanencia en la ciudad de Bogota y les invita a que visiten la
Casa Museo y vean su buen estado de conservacion y funcionamiento. Finalmente el
arquitecto Rodolfo Ulloa y el director de la Junta Directiva de la Casa Museo Grau
agradecen a las y los consejeros por su tiempo y gestion.

El Secretario Técnico del CDPC Patrick Morales saluda y agradece al arquitecto Rodolfo
Ulloa y a la fundacion Grau por su presencia.

El IDPC continta con la presentacion del caso sehalando que el arquitecto autor de la
casa es un sobrino de Enrique Grau, y aclara que como el arquitecto Ulloa lo expresoé, la
idea de los solicitantes era hacer un manifiesto ante la situacion agobiante en cuanto al
pago de impuesto predial referente a estos BIC. ElI IDPC entiende que la declaratoria de la
Casa esta mas dada por la figura de Enrique Grau y su importancia para el arte
colombiano, que por el inmueble en si, por eso se cree que es viable el cambio de
categoria a Conservacion Tipoldgica, en la medida que se podrian hacer ampliaciones
adosadas al inmueble, que por supuesto no sobre-eleven la edificaciéon en ciertos puntos,
considerando que el BIC colindante, es decir la Sinagoga, tiene mayor altura, entonces
hacia el fondo del inmueble se podrian permitir esas ampliaciones. Asimismo se indica
que la declaratoria del bien surgié por iniciativa de la Fundacién Grau en 2005 y le
confiere tres criterios de calificacion.

Solicitud al CDPC

Se solicita la exclusién de la casa localizada en la Calle 94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 -
28/36, de acuerdo a los siguientes argumentos:

« (...) la fundacion propone llevar a cabo acciones tendientes a preservar la memoria del
Maestro Grau y de su Obra. Para tal fin se requiere contar con mayores espacios de
exposicion, almacenaje, eventos culturales y consulta, espacios que la actual casa no
puede ofrecer. (...)

El contexto es el resultado de la entrada de la ciudad de Bogota en la primera mitad del
siglo XX, a la "Modernidad" con la aplicacion de los lineamientos del urbanismo moderno,
planteados por Le Corbusier. Las casas unifamiliares de uno y dos pisos inicialmente
fueron disefiadas a pedido de cada propietario (...)

VALOR HISTORICO

Testimonial: La casa constituye una expresion o testimonio de la vida cotidiana y personal
del habitat de un artista de renombre nacional como fue Enrique Grau.

Documental: La edificacion, sus espacios, su mobiliario, sus ornamentos y colecciones de
antigliedades que inspiraron o se incluyeron en los cuadros y esculturas. Asi mismo de
las fuentes (biblioteca) y ambiente (taller del pintor y depédsito de esquemas, bosquejos y
Obra menor que explica el origen de su obra.

Autenticidad: La casa desde su concepcion conserva su estructura espacial y morfolégica.
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Antigliedad: El inmueble fue disefiado durante el afio de 1986, a la fecha cuenta con
treinta y tres afios.

Autoria: El autor es el arquitecto Enrique Gémez Grau, sobrino del artista, destacado
profesional del contexto local. (...)

VALOR SIMBOLICO: Constituye un hito de referencia urbana significativo, culturalmente
importante de un tipo de edificacién o conjunto; y esta relacionado con personajes de la
historia de una ciudad o del pais.

VALOR ESTETICO: La casa refleja los principios de la arquitectura racionalista, respuesta
a las necesidades y funciones del propietario.

Singularidad: La casa fue concebida y desarrollada especificamente para la produccion
artistica y vida cotidiana del artista, es una de las pocas casas de esta naturaleza en
Bogota y Colombia. (...)».

Concepto del IDPC

El estudio de la solicitud de exclusién presentado para la casa localizada en la Calle 94
No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36, permitié observar que:

La respuesta arquitectonica del inmueble es coherente con el tipo urbanizacion
desarrollado en el barrio Chicdé Norte, con una implantacion aislada y edificaciones
residenciales de baja altura que conformaban perfiles urbanos homogéneos. Este tipo de
inmuebles fue caracteristico de dichos sectores y estd asociado a planteamientos propios
de la arquitectura moderna.

En el inmueble se destaca la composicién sobria en su fachada y son destacables sus
proporciones, volumetria, implantacion y lenguaje arquitecténico que lo hacen una pieza
importante dentro de su contexto inmediato, conformado por renovadas edificaciones en
altura, considerandose como el unico vestigio de ese tipo de construccion.

Hay que destacar ademas, que al haberse disefiado especificamente para el artista, el
inmueble cuenta con una cantidad de elementos ornamentales y obras de autoria o que
eran propiedad de Enrique Grau, que le dan en conjunto, sentido a los espacios del
inmueble y que explican el desarrollo artistico de la obra de Grau.

Si bien fue posible identificar diversas intervenciones interiores y exteriores, asi como
algunos deterioros, es claramente legible la propuesta de implantacion (antejardines y
cerramientos), espacial y volumétrica original de la vivienda y el inmueble mantiene un
sitio reconocible en la conformacién de la imagen urbana del sector y en relacion con el
espacio publico circundante.

Con lo anterior, se puede sefalar que la edificacion conserva las caracteristicas
arquitectonicas por las cuales se declard, haciendo inviable técnicamente su exclusion del
inventario de Bienes de Interés Cultural de ambito distrital.

A partir de la informacion presentada se pone a consideracion del CDPC la solicitud de
exclusién del inmueble objeto de la solicitud.
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Desde el IDPC se considera, que si la exclusion no es aprobada, podria darse paso a que
el bien cambie la categoria de conservacion, de integral a tipologica.

Deliberacién y votacion

El Secretario Técnico, Patrick Morales sefiala que la casa tiene un valor patrimonial
importante en términos de ser una casa biografica, y por algunos valores de implantacion
que tiene, entonces sobre el cambio de categoria de intervencién opina que este es uno
de los retos que plantea este tipo de declaratoria y es que al fijar el nivel, se queda inscrito
en el tema arquitectonico, cuando la declaratoria en este caso particular tiene también que
ver con un patrimonio inmaterial y con la exaltacion de la vida y obra del maestro Grau.
Sefala que este tipo de casos le parecen interesantes porque el tema de los niveles la
inscribe en las modificaciones e intervenciones arquitecténicas que se pueden hacer alli a
pesar de que se esta hablando de un tema un poco mas integral. El manifiesto que hace
Rodolfo Ulloa da para pensar, ademas de ser una urgencia frente a la situacion y la crisis,
y en este caso el CDPC podria considerar por qué seria conveniente el cambio de
categoria de intervencion para preservar el legado del maestro Grau, mas alla solamente
de la importancia arquitectoénica.

La consejera Mariana Patifio manifiesta que una casa museo es de las cosas mas
apreciadas que la ciudad pueda tener, es decir la casa del artista con su obra adentro. Por
algunos de los proyectos que tuvo a su cargo cuando era consultora, pudo estudiar la
norma cuando la categoria pasa de integral a tipoloégica y la norma de edificabilidad del
sector permitiria una buena ampliacién, lo que seria una muy buena solucién porque sin
tener que demoler la casa museo hecha especificamente para el maestro Grau, se
resolverian los problemas de la casa. Hay una tarea pendiente para el POT y es explicar a
la Secretaria Distrital de Hacienda la importancia que tiene este tipo de equipamientos
para la cultura.

El consejero Rubiel Ocampo sefala que hay un tema reiterativo en relacién con los
incentivos. Este es otro ejemplo de que el incentivo de trasferencia de derechos de altura
existe en los sitios consolidados. Con los incentivos se acabaria esa actitud de “pasar la
totuma pidiendo limosna”, no habria que hacerlo y los bienes se conservarian. Propone
que se haga una cosa conjunta para que antes de que presenten el POT, se mire a nivel
del IDPC y el CDPC, cuales son los incentivos que van a plantear con el nuevo POT y
recomienda especialmente el tema de transferencia de derechos de altura, revisando la
norma nacional que no condiciona a que el sector sea consolidado o no consolidado. La
transferencia de derechos de altura no la paga la municipalidad sino la sociedad, los
constructores que compran los derechos en bolsa o por otro tipo de sistema que hay que
crear, y la conservacion tiene una buena bolsa de dinero para eso. Solicita que Mariana
Patifio y Patrick Morales lideren ese tema y se agoten una o dos sesiones del CDPC
exclusivamente para discutir sobre los incentivos en la conservacion, fundamentalmente
transferencia de derechos de altura.
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La arquitecta Margarita Marifio insiste en la importancia de trabajar en la ampliacion de las
exenciones parciales de predial a los usos culturales que también le hacen a los SIC, y
cita el caso especifico de un vecino a esta casa, que es el Museo El Chico, un predio que
paga $186°000.000 de impuesto predial y estd endeudado con los bancos para pagar el
impuesto, mientras sirve como museo y como parque, Y la ciudad no reconoce el aporte
que hacen estos predios a la calidad de la vida urbana.

El arquitecto Ivan Quifones manifiesta que cada vez que el Director del IDPC hace una
intervencion nacen posibilidades de tareas que se pueden organizar en un plan de accion
y trabajo para el CDPC, por ejemplo, el caso donde se mezcla el tema de patrimonio
inmaterial y arquitecténico, de como un edificio contiene elementos al interior y esta hecho
y disefiado de esa forma, y que nuestras categorias valoran unicamente la arquitectura, lo
que propicia una discusion interesante. También sefiala el arquitecto Quifiones que una
de las tareas que como CDPC se le pueden plantear a la ciudad tiene que ver con los
incentivos a museos y otros BIC; manifiesta como en el caso de los teatros se les eximira
del impuesto predial siempre y cuando se genere produccién y creacion de las artes
escénicas como contraprestacion a la ciudad, lo cual es un avance que quedé en el Plan
de Desarrollo Distrital y demuestra cdmo un estimulo concreto empieza a detonar
ejemplos para otros casos como los museos. Recalca que esto es elemental para el tema
POT y es una tarea que el Consejo no debe dejar pasar.

Con lo discutido anteriormente se procede a preguntar: ;Quiénes de los consejeros
presentes estan a favor de la exclusién del inmueble Casa Museo Grau, localizado en la
Calle 94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36? Seis de los siete consejeros presentes
(seis con voto) votan en contra de la exclusion del inmueble Casa Museo Grau,
localizado en la Calle 94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36. Por unanimidad, el
CDPC NO aprueba la exclusion del inmueble localizado en la Calle 94 No. 7 - 48 y/o
Calle 94 No. 7 - 28/36.

Segun lo discutido anteriormente se procede a preguntar: ;Quiénes de los consejeros
presentes estan a favor del cambio de Categoria Integral a Categoria Tipoloégica del
inmueble Casa Museo Grau, localizado en la Calle 94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 -
28/367 Seis de los siete consejeros presentes (seis con voto) votan a favor del
cambio de Categoria Integral a Categoria Tipoldgica del inmueble Casa Museo Grau,
localizado en la Calle 94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36. Por unanimidad, el
CDPC aprueba el cambio de Categoria Integral a Categoria Tipoldgica del inmueble
localizado en la Calle 94 No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 - 28/36.

5. Proposiciones y varios.

5.1 La Secretaria Técnica del CDPC propone fechas para las siguientes sesiones del
afio en curso:

Miércoles 9 de septiembre de 2020, 2:30 pm.
Miércoles 14 de octubre de 2020, 2:30 pm.
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Miércoles 11 noviembre de 2020, 2:30 pm.
Miércoles 9 de diciembre de 2020, 2:30 pm.
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El consejero Alvaro Arias propone crear un aporte desde la coleccién de la extinta
Empresa Distrital de Servicios Publicos (EDIS) que reposa en el Archivo de Bogota
y en la que se encuentran las licencias de inhumacion en las bdévedas del

Cementerio Central.

El consejero Rubiel Ocampo propone revisar el tema de los incentivos para la
conservacion en una de las préximas sesiones, antes de que concluya el debate
del POT en el Concejo de Bogota.

6. Compromisos.

Compromisos

Nombre Entidad

responsable

Fecha limite para
su cumplimiento

Presentar informacion
complementaria sobre
el sector del inmueble
localizado en la Calle
75 No. 11 - 57 ylo
Calle 75 No. 12 - 01

Mariana Patifo
de Planeacion

Secretaria Distrital

9 de septiembre de
2020

La SCRD solicitara al
Ministerio de Cultura
una pequena
presentacion del PEMP
del Cementerio Central

lvan Quinones Secretaria de

y Deporte

Cultura Recreacion

9 de septiembre de
2020

La SCRD envia carta
con informacién para
valoraciéon patrimonial
del CMPR

Ivan Quifones Secretaria de

y Deporte

Cultura Recreacion

9 de septiembre de
2020

7. Conclusiones

En la presente sesion se tenia previsto estudiar cuatro casos de acuerdo con el orden
del dia, los cuales fueron votados o conceptuados de la siguiente manera:

Caso

Votacion

Observaciones

Solicitud de
declaratoria de las
estructuras funerarias
(Columbarios) del
denominado Globo B
del Cementerio Central
de Bogota, localizadas
en la Avenida Carrera
19 No. 24B -
09/15/27/31 / Avenida
Carrera 19 No. 24 -

Por mayoria, el CDPC aprueba
realizar la presentacion de la
“Solicitud de declaratoria de las
estructuras funerarias
(Columbarios) del denominado
Globo B del Cementerio Central de
Bogota, localizadas en la Avenida
Carrera 19 No. 24B - 09/15/27/31 /
Avenida Carrera 19 No. 24 -
95/81/77” en la sesion del CDPC
en curso, y llevar a cabo la

Se aplaza la decision
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95/81/77.

votacion en la préxima sesion

Solicitud de exclusién
del inmueble localizado
en la Calle 11 Sur No.
5A - 65 y/o Carrera 6
No. 11 - 18/24 Sur
Esquina.

8 de los 9 consejeros presentes y
con voto, votan en contra de la
exclusion del inmueble localizado
en la Calle 11 Sur No. 5A - 65 y/o
Carrera 6 No. 11 - 18/24 Sur
Esquina. Por mayoria, el CDPC
NO aprueba Ila exclusion del
inmueble localizado en la Calle 11
Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No.
11 - 18/24 Sur Esquina.

Siete de los nueve consejeros
presentes y con voto, votan a favor

del cambio de categoria, de
Conservacion Integral a
Conservacion  Tipologica,  del

inmueble localizado en la Calle 11
Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No.

11 - 18/24 Sur Esquina. Por
mayoria, el CDPC aprueba el
cambio de categoria, de
Conservacion Integral a
Conservacion  Tipologica,  del

inmueble localizado en la Calle 11
Sur No. 5A - 65 y/o Carrera 6 No.
11 - 18/24 Sur Esquina.

Se rechaza la
exclusion.
Se aprueba el

cambio de categoria
de intervencién , de
Conservacion
Integral a
Conservacion
Tipoldgica

Solicitud de exclusion
del inmueble localizado
la Calle 75 No. 11 - 57
y/o Calle 75 No. 12 -
01.

7 de los 7 consejeros presentes y
con voto, votan a favor de aplazar
la decision para la préxima sesion
del CDPC, en la que se presentara
informacion complementaria sobre
el sector en donde se ubica el
inmueble localizado en Calle 75
No. 11 - 57 y/o Calle 75 No. 12 -
01.

Por unanimidad, el CDPC aprueba
aplazar la decisién para la proxima
sesion del CDPC.

Se aplaza la decision

Solicitud de exclusion
del inmueble Casa
Museo Grau,
localizado en la Calle
94 No. 7 - 48 y/o Calle
94 No. 7 - 28/36.

6 de los 7 consejeros presentes
votan en contra de la exclusion del
inmueble Casa Museo Grau,
localizado en la Calle 94 No. 7 - 48
y/o Calle 94 No. 7 - 28/36. Por
unanimidad, el CDPC NO aprueba

Se rechaza la
exclusion.

Se aprueba el
cambio de categoria
de intervencion, de
Conservacion
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la exclusion del inmueble
localizado en la Calle 94 No. 7 - 48
y/o Calle 94 No. 7 - 28/36.

6 de los 7 consejeros presentes
votan a favor del cambio de
Categoria, de Conservacion
Integral a Conservacion Tipoldgica,
del inmueble Casa Museo Grau,
localizado en la Calle 94 No. 7 - 48
y/o Calle 94 No. 7 - 28/36. Por
unanimidad, el CDPC aprueba el
cambio de Categoria, de
Conservacion Integral a
Conservacion  Tipologica,  del
inmueble localizado en la Calle 94
No. 7 - 48 y/o Calle 94 No. 7 -
28/36.

Integral a
Conservacion
Tipoldgica.

Fecha, hora y lugar de la siguiente sesidén: miércoles 9 de septiembre de 2020, 2:30 p.m.,

en sesion virtual.

Siendo las 7:04 p.m., se da por terminada la sesién. Por tratarse de una sesién virtual no

es posible firmar lista de asistencia.

| :TQAN PN OFN £

IVAN DARIO QUINONES SANCHEZ
Delegado SCRD
Subdirector de Infraestructura Cultural
Secretaria Distrital de Cultura,
Recreacion y Deporte

Anexos
1. Presentaciones de diapositivas

Proyectd: Sara Moreno Rodriguez e fn- &
Revis6:  David Arias Silva =% -
Ximena Aguillén Mayorga
Maria Claudia Vargas Martinez Xt\'}/
Liliana Ruiz Gutiérrez (SCRD) uledt

/>

PATRICK MORALES THOMAS
Secretario Técnico CDPC
Director General
Instituto Distrital de Patrimonio Cultural
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CONJUNTO FUNERARIO DEL BARRIO SANTA FE
Saiicitud ge nclusion - Los columbarios -
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CONJUNTO FUNERARIO DEL BARRIO SANTA FE

Saiicitud ge nclusion - Los columbarios -
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CONTEXTO HISTORICO

Solicitud de nclusidn - Los columbarios -

Av. Carera 19 No. 248- 9/27/31 yvfo Av. Camaral® No. 24-95/31
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CONTEXTO HISTORICO | PROCESO CONSTRUCTIVO GLOBO

itud Clusion
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Av. Carera 19 No., 248- 9/

2007 2014

_Susperaidn de inhumacores &n - _Poroue de Ly Aecorciiaios Goto 8 _OBrs Auras Ardrimas Maestry
Gobo 8 (2000, (Acuerdo 174 de 1005) Beaatniz Goradlez de Rigod! [ 2008|
_Pargue Wetropoitano (alke 26 _Fan Director a¢d parque de Ly Inaugunacian Canteo Memrariy, Pax
Globa § (2000, Aeconciiacids R0OT) v Reconcdivcion (20101
_Inauguracion Paraue del o T,
Renacinienta en Glabo € (2001),
_Exharmanidn v tradad de restos
5205 (20002004
Fuwctr MGAL

Dunhr-nru [ Parcue de La Reconcliacion Farque del Rerscimisnto Certra Nerorls Paz y Reconciaccn

Pagina 55 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

Av. Carara 19 No, 248-

ae S
)
Y

Pl Director de Rogeio Seimona, Decreto 192 del 2007

entral o

Estado actual
columbarios Plan Drector

el

Pagina 56 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

_ PARQUE DE LA RECONCILIACION | ESTADO ACTUAL

b8 .

b uulTTHmm

9% ge

Ceontro Momenia fochode eccidente. Fants

&l parque de la Reconcliocién cuenta con un Flan Drecior dzefioda por Rogelie Sakmana (Decreto 192 de 2007, madficads
por el Decreto 067 de 2010).

Cenko Memenia focheda eccidente. ranw
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LOS COLUMBARIOS | ESTADO ACTUAL

v. Carera 19 No, 248- 9/27/31
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LOS COLUMBARIOS | ESTADO ACTUAL
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VALORACION PATRIMONIAL | CRITERIOS DE VALORACION
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VALORACION PATRIMONIAL | CRITERIOS DE CAllFICACI(.')N

S i

Av, Camrera 19 No, 24p- 9/

itud de inclusion - Los columbario
3! y/fo Av. Camreral? No, 24-

1. Represertar cne c mas épocas de ls histors ce e clades o — R dolea inh (=

puiedon Seio kot princpon 2ol Rigethme.

P , on al precess |21 furerario, | Glcbo &, fus anle de la chuded hacls o
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CONCEPTO IDPC
itud de inclusion - Los columbarios -
7/31 yfo Av, Cameral? No, 24-95/81

g

Av, Carera 19 No., 24B-

Bl reconocimiento de los valores patrimonisles del conjumto de cementerios del barrio Sants Fe como una unidad que &5 NECesaNo preservar, ¥ que Iy mas
alld del Globo A del Camenterio Cantral, 4o lugar a su dedaratora como Sector de interds Cultural |SIC) del Dirito Capital con @l Dacrato No. 396 de 2003,
En asta a0, desda k3 Corporacion La Candalaria, se instd al Consejo Asasar del Patrimanio Dizrital para que ol Departamenta Adminktrativo da Plansaciie
Distritad adlantara l dedaratona a nivel distrital. Al respects, e ara corsdenta dn las pmmoaldams al lugar y 1 necasaria activacion 3 uss que Sendo
compatibles con el respeto 3 las dive que pen all, b 9 Para ese entorces el Consejo
Asesor, wefislaba respecto de ls decdaratora del SIC que,

£ prop e esta & 10 paro & sector de ks Comentoncs de Bogotd noce def interds por ¢ ¥ an su integ eite

impontante KQodo potamaonal COMO UNIT wrbana y A0 COMS Ao Sipke SUnT dé povtes dv Swnes culh de valor histdeica, s y estitico,

Que no han =0 /o suficlentaments reconocidos ¥ apveciodns por (o comunicod. Exte rong tene un snomme potencia’ como rucieo de nteres cufturct def mos

ato valor simbilco catura) ¥ de sspartimiento pasvo, Los C pueden o wmansmmummm

Wrmmmmm«mnmmmmmlmmmmﬂ ! de puede i COMO uNo v 105 MusSeds o are
def pais, 00 wez Nstorka y ovte (Acta N 1 de 2003,CAPD).

Las consideraciones del CAPD siguen tenkendo vuenua actuaimente ¥ por elo, en aras de sustentar b declaratora en bos términos de by normativa nacional ¥
dutrital que reguls lo pertinente, 3 b 0 patrimonial considerando los Ineamientos desarrallados por bos Decretos
mmmﬂms,zisﬁmzolsynlboamﬂmmlsodnmqmomplhla o eativic al Plan de O Tarritocial da

Bogati.

Awnsmo. i Globo B del tmmno Central es posible atriuiries valores de orden estetico y > 1o histérko por cuanto o proceso de
do Globo B del C 0 Certral da cuenta del desarrolo de lys ideas en torno 3 la modernizackon de las cludades en el trareito

de los dglos XV y XX, &5to medants & dsposdon 33 comentarcs n li afueras il centro pabiado COMO UM AQUPAMINTD Gua CONtriuyara a su

hignizacibn Eso an madio e Un Proceso Gua 1o S5TUVD sxento de compiajidadss y contranadades antre ideas de orden raligicse, cantifico y pelkica.

*

apiee
CONCEPTO IDPC
itud de inclusidn - Los columbarios -

7/31 yfo Av. Cameral? No, 24-95/81

Los Columbarios del Globo B apelsn de manera sencila » cavcos | penp con fr triangulares en las fachadas mas cortas), su
cardcter alargado créa langas parspactivas acentuadas por las muchas que los dicidn que solo compane con las estructurss simiaras
Que s hallan al intercr dal sactor mds antiguo [Sectar Trapadio o Globe A) del Camantano Central El valor estético qua 5@ I puada dar 2 o6 columbarics se
antienda mis como un vaker de Conjunto de MOS0 qua |t Cuatro [IeZas N0 s puedan < das y su I ateraria en grande medida la
Impresicn que causan o transedrte que las wis con certa di oe el lugar.

El aspacio qua ocupan los Columbarios y en genaral 10do ol Globo B poss indudablenanta unad alta carga Smbdiica. Es regresentativo para la mamaoria de la
dudad dado g desda & sigho XX %6 habia constituido como cemantarnc da pobras, kgar donda Pallarcn reposo gran cantidad de personas de s dases
mans favoracidas.

En by coyuntura de & transicidn del pa's haoa una etapo de posconficto, que iImplca o reconocimiento de los derechos de &as victimas de la violencly, en el
lugar fue construide &f Cantro de Memoria, Paz y Recondiliacidn COMO UN GSPACI0 QU RrOMLEV Sjerticios de Memoria histérica colactiva. Asmiemo s
ntiguas astructuras fusron empkeadas para alojar la obra “Auras Andnimas” s la artista Beatrz Gonzdlez, que horva a las wictimas dal conflicto

amado an Colombia, Iervancide sotee la que se afinma desds ka Univarsidad de ks Andes bo siguienta:

El proyecto artistico consiste en la Intervencian 9556 l3pidss que no tienen nombre y que conforman los columbarios. Como una manera de honear a los
MUeIaE andnimas, 3 artista tald imégends de an las losas, basindose an al rabsjo de reportaria grafica qua ha mostrade a Colombia la hiszaria de
viclendia a travds ol lente de fondgrafos.

Es por tanto, el Globo B del Cementerio Central y las s de los G con o Centro un espacko que vincu'a de manera expectyl
muttipies memortas, La de los menos favorecidos de lys postrimernas del siglo XX y comienzos del sgio XX que hallsron descareo en un lugar fuers de los
resenvados a las clases p qua los &n un lugar mis do raprasentacian de su estatus priviagiado an i socudad. Asimsma,
con o Constnaccdn dal Centro Memaria, Paz y Recondiliacitn la victimas del conflicto armado cantarian con un espacio de Pacia sus darach

¥ CON “Auras Andeimas® prackamente se panmsd en honrar la memaria da 1os tantas muertos del conflicto armado én Colombia.

2 el Plan de ( %o Terrttorial estnb'e(e que el Farque de |s Reconcllacion se construra en o sitio. En este santido, el lamado que 3= ha
hacho dasde diferantas |t o cvl| @5 Craar un espacio que vincuke y dignifiqus desda la contamplacide, la 10dca
pasiva y ol raspato, la o las rias que confl @i Jan da modo particular @il
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PROTECCION DEL PATRIMONIO CULTURAL INMUEBLE EN

BOGOTA so0oih, 2

EL PATRIMONIO

PATRIMONIO

1. Hacienda que alguien ha heredado de sus
ascendientes,

2. Conjunto de los bienes propios adquiridos por
cualquier titulo,

3. Conjunto de los bienes propios, antes
espiritualizados y hoy capitalizados y adscritos a
un ordenando, como titulo para su ordenacion.

(Drcronans de 13 Lengus Espaiiola. Real Academia Espafiola)

BOGOT/\

&

{
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LEY 163 DE 1959

LEY 163 DE 1959 (30 DE DICIEMBRE) “For la cual
se dictan medidas sobre defense y conservacién del
peatrimonio histérico, artistico y monumentos
publicos de fa Necién".

Articulo 1°.- Declarense patrimonio histdrico y
artistico nacional los monumentos, tumbas
prehispanicas y demas objelos, ya sean cbra de la
naturaleza c de la actividad humana, que tengan
interés especial para &l estudio de las civilizaciones
y culturas pasadas, de la historia o del arte, ¢ para
las investigacicnes paleontoldgicas, y que se hayan
conservado sobre la superficie o en el subsuelo
nacicnal,

Articulo 2°.- En desarrollo de lo acordado en la
Séptima Conferencia Internacional Americana,
reunida en Montevideo en el afic de 1533, se
consideran como menumentos inmuebles, ademas
de los de origen colonial y prehistérico, los
siguientes: a) Los que estén intimamente vinculados
con la lucha por [a independencia y con el periode
inicial de la organizacién de la Republica, b) Las
chras de |a naturaleza de gran interés cientifico
indispenszables para &l estudio de laflora y la
geologia.

U
(.v:-#- LN
—_

H-- e '-~
n:-‘_. ::-x .l &

l:

Pagina 62 de 143



Consejo Distrital de Patrimonio Cultural

Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

ARQUITECTURA
EN COLOMBIA

ALQUITICTIYEA OLDNIA LR L BRY T

Ad (N ) TUea CONTIN DA NIS
In Cinco aNoy 19446 - 1951
s 0 " s L B L N

EARLEN AN

A MITAD DEL SIGLO XX, ;CONSERVAR?
i

DAD COLOMUIANA OC AROUITECTOS
—— - AROOT N *

Articulo 4°- En virtud de la autorizacidn conferica por el articulo 6 de |a Ley 163 de 1959, y sin
perjuicio de otras reservas que puedan decretarse en el futuro, se incluyen en las reservas
especificadas en el articulo 4 de dicha Ley los sectores antiguos de Bogota, Sccorro, San Gil,

Pamplona, Rionegre (Anticquia), Marinilla y Girdn.

Articulo 15°- El funcionano gue crdene o permita les cambios de ubicacion, |a reparacién o
reforma no autorizados por el Consejo de Monumenteos Nacionales, sera sancionado con multa
hasta de mil pesos ($1.000). que sera impuesta por &l Consejo de Monumentos Nacionales.

Articulo 26°.- El Consejc de Monumentos Nacionales, con aprobacion del Gobierno, fijaré las
sanciones pecuniarias en que incurran los infractores de la Ley 163 de 1959, del presente
Decreto y de los que en lo futuro se dicten sobre la misma materia.
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LAS POLITICAS EN BOGOTA

ACUERDO 7 DE 1979 "For &l cus! se define el Plan Genersl de
Desarroiio integrado y se adoplan politicas y nonmas solve & uso de la
terra en & Distnto Especial de Bogota®

ARTICULO 58: £l tratamiento de conservacion es & determinado para
aquedlas areas o edificacionas de la Ciudad que por su grado de
homogeneidad en usos y/'o estructura o por su destacado valor ambeental
0 histonco arqudecténico deben tener normas que preservan dichos usos
y'0 estructuras

ARTICULO 59: Las areas con tratamiento de conservacion se clasifican
asi:

De conservacion histonca

De conservacion arquitectdnica y'o wbanistica

De conservacion ambiental

ARTICULO 60: Conservacion histérica es el tratamiento orientado a
mantener las caracterisbcas fisicas de aquelias estructuras que prasanten
Interés histdrico, o sea que hayan servido de escenario de hechos de
trascendenca

ARTICULO 61: El Departamento Administrativo de Planeacion Distrital se
asasorara de la Junta de Proteccidn del Patrrmonio Urbano, para lievar a
cabo los estudios de Kentficacidn de las areas matena de consernvacion
histénca, asl como establecer s usos y normas para las estructuras de
consarvacion hestonca, mediante sancidn por Decreto del Alcaide Mayor
de Bogota, previa aprobacion de la Junta de Planeacion Distrital

LAS POLITICAS EN BOGOTA

DECRETO 327 DE 1992 "Par madio del cusl 58 ragh {4 y asgna & I o
aspacal de Consanvacitn Argutactoncs a los inmustias dafimtas como e, bcezsdos
an &f &rea wbana de Distirto Caplal y e dafinen Jas NONMas espacificas para su
manejo”

DECRETO 677 DE 1994 “For &f cual se modifice ef Decreto 327 de 1952”

DECRETO 215 DE 1997 “Por & cual se ragiamenta & Acverdo 6 de 1990, se asigna &
tratamento de Cansarvacsin ArQuitectinica en (es dreas wrbanas y subwbanas del
Distrto Capital y se dictan olras (isposicionas”

DECRETO 678 DE 1994 "For al medho dal cusl se reglamenta &l Acverdo 6 ds 19%0 y
sa gsigna & Tratambento Especial de Consenvacion Hstdrica al Cenfro Histénco y & su
sactor sur del Dvstnto Captal y 56 dictan olras disposiconas’

DECRETO 606 DE 2001 “For media aef cusl 88 adapda el inverdario de aiguios Bienes
de Interes Culural s8 define (5 reglamentacdn de Mas msmos y S8 dictan oOfrss
AlSPOSIINEs”

1. Conservacion Integral. Aphca 8 108 Mmuehlas Que cuenfan con valaras culurales
axcepclonales, repraseiaiivos de defarminadas pocas del desarolo de \a ciudad y
QU B8 NECASENG CONSAYVAr Como parte de s memons cultval de ks habifanfes

2. C lon Tipologica. Apice a los nmushiss Que poseen varas
anqutactinicos, de onganizaciov espacial y de smplantaciin pradial y wbana Que Jos
hacen parte de ) CoNExto 8 CONSEYVEY POF SU MMPONancia en &l desanolo
argutactonco y urbanistico de 1a orodsd v Que Son rapresantativos de hpos
ArquYactinicos de la épaca &N que Se CONSITuYEron

DECRETO 560 DE 2018 “Por medlo daf cusl se define (g reglamentacion wbanishica
aphcatle a fos Bienes de Interds Cullurs! del dmbilo dstaled y se dicfan ofras

ASPOSICTONGS & I
BOGOT/\ .=
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PLAN DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL - P.O.T.

DECRETO 619 DE 2000 ‘For ef cual se adopta el Plan de Ordenamiento
Terrtonal para Santa Fe de Bogots, Distrite Capital’

DECRETO 190 DE 2004 *For medio del cual se compian 1as disposicionss
contenidas en los Decretos Distritales 619 de 2000 y 469 de 2003"

1. SECTORES DE INTERES CULTURAL: Bosque |zquierdo, Chapinero. La
Merced, Sagrado Corazdn, San Luis, Teusaquillo

2. SECTORES CON VIVIENDA EN SERIE: L2 Soledad, Polo Ciub, Popular
Madelo del Norte. Etapa |, Niza Sur | - Il = |ll, Prmero de Mayo, Centro
Urbano Antonio Nanfio, Unidad Residencial Colsagures, Conguntos
Multdamiliares Banco Central Hipotecano, Pabio Vi - | Etapa, Unidad
Residencial Jes(s Maria Marulanda. Unidad Residencial Hans Dews
Arango

CRITERIOS DE CALIFICACION

1. Representar una 0 mas épocas de [a hstoria de la ciudad o una ¢ mas
etapas an &f desarollo de fa arquitectura y/'o urbanismo en el pals;

2. Ser un testimonso © documento impartante, en el proceso histdrico de
plandicacion o formacion de la estructura fisca de la cudad,

3. Ser un egamplo culturalmenie importante de un tipo de edificacidn o
canjunto;

4. Sar un testimonso importanie de la conformacion del habdat de un grupo
sacial determinado

5. Consbtuw un hito o punto de referencia urbana culturaimente significatvo
en la cludad,

6. Ser un egemplo destacado de la obra de un arquitecto, urbanista, anista o
un grupo de elios de trayectoria reconocida a nivel nacional o mtemaconal;
7. Estar relacionado con personges o hechos significatwvos de la historia de
la caudad o del pais.

_LEY GENERAL DE CULTURA

LEY 397 DE 1997 “Por ia cual se desarrolan los Articwlos 70,
71y 72 y demas Articulos concovdantas de ls Constitucion
Pulitica y se dictan normas sobve patrimonio cultural, fomentos y
astimwos & fa cultwa, s& crea el Ministeno de lg Cultura y s6
trasladan aigunas dependencias (Ley General de Cullwra)”

LEY 1185 DE 2008 "For la cusl! se modifice y adiciona \a
Ley 397 de 1997 -Ley Genersl de Cultura- y 58 dictan ofras
diSposiciones”

Articulo 1°. Modifiquese el articulo 4° de la Ley 397 de
1697 ¢l cual quedard, asi:

"Articulo 4°, Integracion de/ patrimonio cultural de la

Nacién. El patrimonio cultural de ka Nacion esta constituido por
todos los bienes matenales, las mandestacionas inmatenalss, los
productos y las representaciones de la cultura que son expresion
de la nacionalidad colombéana, tales como la lengusa caste¥ana,
las lenguas y diakectos de las comundades mdigenas, negras y
crecles, la tradicidn, e conocimiento ancestral, el paissje cultural,
las costumbras y ks habios, asl como ks bienes matenales de
naturaleza mueble e inmueble a 108 que e les atribuye, entre
ofros, especial mteréds histérco, anistco, cientilico, estético o
simbdlico en ambitos como el plastico, arquitacionkco, urbano,
arqueoldgico, Ingaistico, sonoro, musical, sudiovisual filmico
testimonial, documental, literario, bibliografico, museoiégico o
antropolgico”

A
BOGOT/\
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LEY GENERAL DE CULTURA

DECRETO 763 DE 2009 Por el cual se reglamentan parciaimente las Leyes 814 de 2003 y 397 de
1997 modificada por medio de la Ley 1185 de 2008, en lo correspondiente al Patrimonic Cultural de la
Nacién de naturaleza matenal”.

Compilado en el Decreto 1080 de 2015, modificado y adicionado por el Decreto 2358 de 2018
Articulo 6°. Criterio de valoracién, [ ..} Los criterios 02 valorazion antes sefialados penmiten atnbulr valores & 10s bienes tales como:

1. Valor histérico: Un bien posee valor histdnco cuando se consttuye en documento o testimanio para 13 reconstnuccidn de la histona, asi
00"\0 para @l conotimiento centifico, lémcoomm-:o Es la asociacion directa del Dien con Spocas, procesos, evenios y pvawcas palticas,
socales y cul grupas ym&mmumdimmmmﬂal nacicnal, regonad o local

+2. Valor estético: Un bizn pases valor estétco cuando se reconocen en este avibulos de cabdad antistica, o de disefio, que reflean una
iea creativa en su compasicdn, &n b %cnica de elaboracion o construcotn asi come en las huellas de uslzackin y uso dejadas por el paso
ded iempo.

«Este valor se encuentra relacionada con la ape an de las  fiskcas del bien y con su materalidad.

3. Valor simbélico. Un bien mwua«wuo«mmmmawymmam El vaior simbdiico tiene un fuere
poder da entificacin y cohesidn socal. Lo simdbdico L y desaos, e ideales constnados @
imencnzades que vinculan bempes y espacias de memaona.

Este valor hate rederencia a k& vnculacicn del bien con procesos, practicas, evenios ¢ activdades significativas para 13 memonia o el
desamolio constante de 18 comunidad.

«Paragrafo, Un bien puade reunir 10dos 0 aigunos de 10s valores 0 basarze en uno o varnoes de 106 critercs de valoracion sefialados en este
anicuo, para ser daclarado por la instancia competente como BIC del ambio nacional o temitonal, segin su representatividad para el ambno
e gue se trale.

Ariculo 10 gl Decreso 2358 de 2019

«3. Valor simbolico: Un bien pases valor simbdica cuande manfiesta modos de ver y de sentr el munda. El valor smbdica bene un fuerte
pocker da identificackn y cohesin social. Loshbﬂoonm myaclud(zadoseos emoclmeseldedeecomuuoose
|manonzadoe que vnculsn alg e 13 : 38

:uhnlmunenaldelanm I

INCENTIVOS

Tabla de porcentaje de exencion sobre el impuesto a cargo para los Inmuebles de
Interés Cultural de la ciudad de Bogota

Dotacional Publico. 100% 70% 50%
Aplica para todos 105 pisos
Estrato 1y 2 100% 80% 60%
Estrato3y 4 85% 65% 45%
Estrato 5y 6
Residencial En ea 3 70% 50% 30%
Estrato 5y 6
En eciicaciones de 4 0% 30% 18%
¥ 5 pisos.
Otros Usos: Dotacional privado, 10%
IComerciales, Industriales y Financieros.

Fuerte: Acuerdo 415 de 2003,

X o
80GOTh 2.
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SANCIONES

ARTICULO 2350. RESPONSABILIDAD POR EDIFICIO EN RUINA E| duefio e un adécio es responsable de los daflos que
OCasINe SuU rung, acaecida por haber omitido 189S reparacionas necesarias, o por haber fallado de otra manera al cudado de
un buen padre de famita. (Codigo Civid, Ley 57 de 1887)
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SOLICITUD DE EXCLUSION

Colle 11 SurNo, 5 445 / Comera 6 No, 11-18/24 Sur Esquing

® | socomn

- Booa X

INFORMACION GENERAL

SOLICITUD: EXCLUSION

CAJEGO®RIA BC
SOUCITANTE

RADICADO IOFC

RADICADO 3¢
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CONTEXTO BIC

SOLICITUD: EXCLUSION
Cole 11 Sur No._ BA-53
Conero 6 Mo 11-1V24 S B

CONVYENCIONES
B c - conservocion Integra

BIC - Canservacion Tipotdglca
B sicsoicitud

1. Cois || ux 37225 Colsgio
Booc Newston / Hjos dsl Corazin
Misarcorcfox: de Maro

2 Cale |0 sur Caresa 7ma,

3.Colwa % SuriNo, 5 A-
0715017 /25/35

4. Cole || SurNo. 3 A-24, Calle 10
ASwr No, 3 A-2374

Colegio concantracién Escolor
Sonte Ana /

|.E.L. Coleglo José Félk Restepo

>

53
3

ANTECEDENTES INMUEBLE

SOLICITUD: EXCLUSION
CERTIFICADO NO EXISTENCIA Conero 6 10- 1102 S0 B

LICENCIA DE CONTRUCCION g

4 e v e

EHEO® mm X

ﬁz
{
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ANALISIS HISTORICO
SOLICITUD: 5>_<c_Lus.|o§
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ANALISIS HISTORICO

SOLICITUD: EXCLUSION

Fomme Aogund seelo o pusaso 1936
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ANALISIS HISTORICO

SOLICITUD: EXCLUSION
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ANALISIS HISTORICO

SOLICITUD: EXCLUSION

nero 4 NO 1V24 S E

Declarade BIC - CA por Decrelo Diskilal 215 de marneoe 31 de 1997

== | POGOT\
ANALISIS HISTORICO

SOLICITUD: EXCLUSION

nara 6 No: 11-10V24 S s
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DESCRIPCION GENERAL

SOLICITUD: EXCLUSION

8 | socomh

__ESTADO ACTUAL - CONTEXTO INMEDIATO
SOLICITUD: EXCLUSION

Colle 12 wer. Fusem ©

:_ aoao#\
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ESTADO ACTUAL ~ EXTERIORES

SOUCITUD: EXCLUSION

ESTADO ACTUAL - RECORRIDO INTERIOR

SOUCITUD: EXCLUSION
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s
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ESTADO ACTUAL ~ RECORRIDO INTERIOR
SOLICITUD: EXCLUSION

ESTADO ACTUAL - DETALLES

SOUCITUD: EXCLUSION
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ESTADO ACTUAL - DETALLES

SOUCITUD: EXCLUSION

ESTADO ACTUAL - PLANIMETRIA

SOUCITUD: EXCLUSION
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CRITERIOS DE VALORACION - FVI 111177

SOLICITUD: EXCLUSION
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NORMATIVA

Sactor con 8iC

Subsecior XIV: CI

No hay irdor Thn ol Rie pora

SOLICITUD: EXCLUSION

) »
Conea & Mo 11

Sector normativo 18: Resldencial con zona dedmitadas de
comercia v serviclos. Tratamiento consoidadon wrbaristicn

P
Subsacior N:

ndice madmo de ocupoackin
ndas M&GIMo 8 ConeruCcidn
Alturo maedima pemitida

Fipaleglo edficalona

Direnzén minima de aontejordines
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Subdrdsan predal minimo
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Area 60m2
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SOLICITUD AL IDPC
SOLICITUD: EXCLUSION

Cole 11 5w No. 3465
Conevo § No. 11-1IV24 S Bsqur0

Se solicita exclur el inmueble del Isiodo de Bienes de Inferés Culbural del Decreto 606 de 2001, lncapaudodboudo

Disirital 540 de 2018, con ko categoria LLE, - Conservacién Integral, de a las siguient
# CRITERIOS DE CALFICACION:
...) 00 reprasenta de modo fongitle und época de g histodg de i ciudad ni etopa olguno del desoralio de 1o

orguitecture y/o Urbonismo del pofs. toda vez que este fue consrido sin los parametras de un esfilo orquitectanico cloro,
sino mas bien es o producto del parecer de su duefio, quien la construyera par sus propias medios en los afos 20, cuando
es sabido que la tendencia s= empezaba a odentar hada planteamisnfos mds modemas def legugle arquitecténico.
qus comenzoba o emerger. (..

{..d 0l vera se reconcce una paquenia nfluencia del estio conocido oqul como NS, [..). AF Como unc tendencia
hocia lo Arquitechura KITSCH en o confusa mezcko de vadados elermentos deconativas, y se pueden reconocer oiros
asfilcs mas. (.. ). Fero Que, en fodo Caso N © Nt ientemente r: h ATl n
astio grguitectinico dalinido Que permita clasficano en fo cofegorio de consanocion nfegral (...

(1] €3 GICH GfiMor Que UNG Constuccién con estas coractenidica pamiculares (.. ). puedo corsiderarse culturcimente
importante, yo Que 00 poses cuclicdadas histédogs, ortisicos, o orQuitecténicos que ke pemiton ser lomoda como
alempio en esfe caso.

Histdricamende, dmplemente ze e puade enmarcar como una construccién efecutoda en los arfos freinta.
Artisticomente. no cuanta con & sello de un Arquitecto reconocido, Arquitectanicamente, es una pieza de daiicil
definicion dentro de un esMo puwo que rascate su importancia.

{.- chmodoquebqoe(lenredelareduadc%denreesuncconshuccbn distnta, rau.u‘qbydeaspecroctﬂoaoqw

{-.4 N0 z= puade negar que probablemente, para clgunos == haya converfido en un hifo de referenclo urbana, mas
como ublcackin geogrdfica y/o visual por su faal idendficacidn.

Sin emborgo, este hecho DOr s s0i0 TMPOCo constituye un grgumento - o
SOLICITUD AL IDPC
SOLICITUD: EXCLUSION

Cole 11 5w No. 3465
Conevo § No. 11-1IV24 S Bsqur0

# CARACTER(STICAS ARGUITECTONICAS:

Bl gpacto voluméhico & ko dnico rescatable de la edficoddn. Pues por of uzo y ko colocackén de los valimenss
geoméiicos, guarda clerta simiifud con of lenguaie formal (en este caso el baubous| [..) Lamantoblemente. como dice
la expreddn: “'no =olo hay que ser, sno tamblén parecer” en el caso de la casa. oo == cumple la dlima pate de esta
premizo, puesto que en definitiva locasa No es, solo" parece sar* | gracike:s a la modfologia de su disefio.

{..J as fachoadas hacen parte integral de la volumetio y €52as aparton o ko edlicocidn oo oo de carocterBticos. que
vistos en detale dan une coMONaciin que poreciens No comespender al esMlo voluméico mencionado, pues en las
fachodas aparece &l lodile como protagonista prncipdl, recutdendo frodo la valumedio, [..)

Ad como el uso de madera en marcos de puartas y ventanas, de no muy buena calidad, lo que represzenta oo mal
aspecto de las fochodas, yo que el ogua. &l viento, &l sol han hecho estrogos a este noble material. (...

{-.4 ko excesiva y dezocertoda combinoddn de alementos dacorgfivos es una de las cousas de la ambigledad que
presenta e estio arquitecténico de o viviendal.. |

CARACTERINCAS URBANGTICAS:

{..J &l bien ho quedado rodecdo por un contexto wbano de coles y edficios de dferentas moteroles, colores, olturas,
dlzafios heterogdnecs y usos variados, que se encuendran entre o reddencld y lo comerdal La cozo, luce extrafa en
medio de las consfrucclonss Que se desarolaron a su arededor y que no fensn Noda que ver con e estlo o acabados
de esta. {...) %

\d
n
54
¥ | BoGoT/\
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CONCEPTO IDPC
SOLICITUD: EXCLUSION

Cole 11 5w No. 5465
Conerd 6 No. 11-1V24 Sur Esquino

El estudio de la solicitud de exclusién presentoda para &l iInmueble ubicado en la Calle || SurNo. § A-65 /
Camera é No. 11-18/24 Sur Esquing, permite observar que:

1. Durenta lo visto ol nmuable, $8 pudo observar datdlodamenta sus CarocterESicos, posondo DOF OSPECIos Qeneraias
como la caldad del sistermna constructive | las propledodes de los espocios Interiores, hasta ka fachera y estado actua
de la carpinteria y detalies de objetos omamentaes fobdcodos en gres. Segdn lo observado y el andllds posterdor,
consideramos que el Inmueble no a3 representativo de su época de construccion nl &3 un ejemplo cuburalmeante
importonta de un 1R 8 adificociin ¢ ConuNtoe CrQUteCItNICo

2 Lo coldod de los dversos elementos estilsicos del nmueble es fan reguar que o representathvicdod de la
arquiteciura eckéctica queda en entedcho.

3. Binmuebie lloma 1o otencién af ser una CoNEYuCCion pariculiorn por sus CorocterBhicas TRICas v su imglontocion. sin
8mDOgo, sU RESENCia y relocidn con & sactor N &3 1on Sgnificaliva Como pOra $er Consideraodo como un hito da
referencia ubana cutfuramente dgrificativa #n la cludad.

4. El inmueble s= encuenira en un esiodo de detericro que lo toma pelgroso para sus habltontes y para fronsadndes, lo

cud deffve de su pasima colidod corsruciva, que $6 avidencio en desprendmientos de materol pérdido da
omamentos y desplomes da alemenios arquitectonicos.

Con basa en la nformacikin sxpuasta sa someie a condderaddn del COCP la solicitud de esxdusén del inmuetie.
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_Cale 75 No. 11-57 (actual) y/o Calle 75 No. 1201 [Diteccién de decieratorial

E = e

INFORMACION GENERAL

EXCLUSION
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DEC ."Ev.\TL'JRh\

PROPIETARIO
SOLICITANTE

RADSCADO IDFC

RADICADO SCRD
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CONTEXTO BIC
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ANALISIS HISTORICO
EXCLUSION
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ESTADO ACTUAL | CONTEXTO URBANO

EXCLUSION

ESTADO ACTUAL | CONTEXTO URBANO

EXCLUSION
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" DESCRIPCION GENERAL
EXCLUSION
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 ide | | ] b .’" : 1
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) PLANIMETRIA
EXCLUSION
Tipologia oniginal
Casa con jardn y antejarnsn
Casa con antejardin
H--.EI_ l 1 _sam ! l _| L' H ‘*-
Tipologia originl del lugar  caas wron BOGO I,\
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_PLANIMETRIA - PERFIL

Parlll - Fochada norte
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PLANIMETRIA - FACHADAS
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PLANIMETRIA - FACHADAS

EXCLUSION

Bailcon tipo de casa colonial Balcon de la fachada oriental.

Una estructura en madera que se Una estructura en madera que se
ensancha en la fachada portante. Este apoya sobre muro en mamposteria.

flota en el nivel superior. “f

PLANIMETRIA - PLANTAS

EXCLUSION
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RECORRIDO FOTOGRAFICO ~ ESTADO ACTUAL

EXCLUSION

EXTERIORES

RECORRIDO FOTOGRAFICO ~ ESTADO ACTUAL

EXCLUSION
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RECORRIDO FOTOGRAFICO ~ ESTADO ACTUAL

EXCLUSION

CASA - PRIMER NIVEL

RECORRIDO FOTOGRAFICO ~ ESTADO ACTUAL

EXCLUSION

CASA —SEGUNDO NIVEL
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NORMATIVA
EXCLUSIGN
SECTOR ¥ COMERCIO Y SERVICICS
Subsector B Conszoldacdian con camblo ds
pairén
Indlce Maximo de | 0.7
Ocupacion
Indice Madimo de | 2.5
Corsvuccidn
Altura 4
Pemnitida [Pios|
Tecloga Contrnuo
edficatorda
Dimensién Mnina | 3.5
de
Semisélano NG se permite
Subcivisitn predicd Argc 250 2
mMinima Frents i5m

*

SOLICITUD AL IDPC
Excxusno'ﬁ
ale /5 No o/ |Actud| y/o Cale /5 No. 12-0] (dreccion de daclaratonia)
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SOLICITUD AL IDPC

EXCLUSION
CL7511 &7 yfo CL 751201

Se soldta ko exclusién d= la casa lecalzoda an ka Cale 75 No. 11-57 [Actud) y/o Cale 75 No. 12-0) (dreccién de daclkaratoria),
de ocuerdo a los sigulentes argumentos:

if..d 1.2 LA MANZANA
Hoy ko manzona ho perdido muchos de sus corectensiicas ofginales, En general 10 2000 38 ha densificado con ediicios de
cilerantes Cifwas, DOQUECTErDs y oaponas, (..J)

Bl bamo (... 5= carocteriraba orgincimente por viviendas unifarmiiares de una fipalogla sutwbana, smilar @ la de *Cludad
Jardin'. Esta se compone de conjuntos de casas de boja denddad. aldadas por zonas verdes y con wia arquitectura smilar. |..)

La fipolegio predominante del bonfo en estos afos ha combiodo, Actuamente se oresenton edifcociones civersas, foles como
egificios, lotes UTZoCos COMo PONQUEeadence y consfruccioneas en los cisomientos, (...J

2. ESCALA ARGUTECTONICA

La casa estd compuesta por una varedod de estios arquitectdnicos los cuales han ddo afodidos con & paso def Hempo.
Originaimente la casa tenfa un esflo modemo mads cercano al ot deco. pero en los afios é0s == le fueron afodendo
omamenfos de tipo colonial, los cudes no eran odginales de o cosa, nl fampoco eran representafivos del momento. [...)

2.2 FALSO BALCON
Bl propietano, €n olgin punte los afies 605, e oNOEG ¢ [0 Cos0 unos bolcones de Hpo colonial, A pasar de emulor & estiio, esfos
NO 50N & NRICC BOICEN COlonial v qQue NO 38 opoya en ko Fochada. st en un Muo del orimer piso, [..)

2.3. VAREDAD DE VENTANAS
La casa recoge wnia varedad de fipos de ventonerio y carpindera. Unos de esflo nec~colonkal con marcos en madera, y ofros
moderncs con perfilana en dngulo meddico, en las que el diefio no es utnforme. Edfe a3 wn Indlcador en of bajo nvel de (g
caldad de ko consfrucclén (... Ju.
A
-

CONCEPTO IDPC

EXCLUSION
CL7511 &7 yfo CL 751201

8 estudo de la solciud de exclusién presentado para ka casa localzoda en la Cale 75 No. 11-57 y/o Cale 75 No. 124901,
pammitié cbsardar que:

8 nmuable as ofgingl de 1o Honzocion dal bamio Lo Pordiincula, ©on und IMElontodion G, por o que su IMogan es
coherenta con al parfil ubeno predominanta, Constituico an su mayoeno por edficocionas de dos niveles. Este Tpo da nmuablas
hizo porte de o configuracion urbena de dichos $6Ciores y 6510 Cs0Ciodo G 105 Maneras de hobitar propios da 108 Qrupos
wockies que enconfraron askento en estas dreas. En ese santfido, se reconoce como ejemplo de una época de la histoda de la
cludad, en tonto que s= conservan la implantackin y volumetro, hadendo parte de un conjunto de inmusbies con
caroctensticas simikares localzodas en ese sector con afo confenido patrimonial. Todo lo onteror pamite afimar que «f
Inrmueble es dastocoble desde su valor contextud.

No cbestante, 8 reconocs que & nmuable fue intervanido drdsticomante durcnta I segunda mitad del sigho XX adoptondo
voQos referentes de o arquitectro coloniol. gue son preceomente los que le dan & aspecto actual y que dificuton
comprandar los elementos del proyacto odginal. Dichas infenvanciones. adamas da |05 odacuaciones hechas pora instoker un
aparfomenio en la parte pasteror, desarcllodas en dgunos casos de manera no fan oforfunada, e reston ordginaldad,
apecto que nos exge refledonar frente a su conservacikdn como pafrimonio cutturd de la cludad.

$l blen la decloratoria vigente se do cuondo el inmuebie ya contaba con lo oparlencia octud, es necesario revisor la stuocién
desde dos perspectivas: el inmuebls como pieza destocoble de arquitechera v & inmuebie an su contaxto (en relocion con o
noarmaotiva vigente para e sector y su colindoncia con &l Monasteno da 1o Vistacion da Santo Maria). A porfr de 1o infomacion
presantodo 56 Ppone 0 Conideracion del CDPC 1o solicitud de exclusidn dal infmueiia obieto da 1o soficitud
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ESTADO ACTUAL - CONTEXTO URBANO
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ANALISIS HISTORICO
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CORTES - ESTADO ACTUAL

EXCLUSION
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EXCLUSION

PATIOS
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ESTADO ACTUAL - REGISTRO FOTOGRAFICO

EXCLUSION

TALLER (HOY SALA DE EXFOSICIONES)
SALA DE CONFIRS

HBLUOTECA

¥ A
9 | BoGoT/\
ESTADO ACTUAL - REGISTRO FOTOGRAFICO

EXCLUSION

AREAS DE PRIMER PIZO
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ESTADO ACTUAL - REGISTRO FOTOGRAFICO

EXCLUSION

AREAL DE SIGUNDO M5O

ESTADO ACTUAL - REGISTRO FOTOGRAFICO

EXCLUSION
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NORMATIVA

EXCLUSION
CLYS 7 &EyjaCLY4 7 22038

a2
$20 4 Con weTaaCEn O K8 MONEOANE B SOPRON O
T GG e 28

R e iz

Prerre [vorvero O3 e X7

¥

SOLICITUD AL IDPC

EXCLUSION
CL947 & y/a CLI4 T 28¢36

$e woicho lo exchwién de ko cora locokzods en ko Colle 94 No. 7-48 y/o Cale 94 No, 7-2 de ocuerdo o los sgulentes argumentos:

af...] 2 lundacidn propona lavar a cabo ace

onNas tendientas o présanvar lo memaona ded Moasiro Grou y de su Otva. Para #of fin 30
requiare conor COn MOyores eIpocios de exposcon. amocenge. evenfos cufwoles y consullo, aspocios

Que lo octual coma No

puade ofrece

£l confexio as ol renitodo de o entrodo de ko cudad de Bogodd an lo pamera mitad del aglo XX, o o ‘Modernidod” con lo opfcocidn
de los inecmiendcs del urbanemoe modema, planfeados por Le Corbuser. Los cosos unfomiores de uno v dos pos imcicimente
fueron duafladas a pedido de cada propiatano |.

VALOR HISTORICO
Testimoniof: La casa coraffuye una axprasdn o hestmonio de lo vida cofidiana y pasond del habitat de un arista de renombra
nocional como fue Ernque Grou

Documenial Lo edWcacian, sus @s0adcics, su mobliano, sus omamantas y colaccionas de antigladodas que repiraron o @ ncluyaron

an los cuodros y ascuturos, AF mismo de los fuenters (biblioteca] ¥ ombiente (ioller del pintor y depdato de ssquemnas bosqueyos ¥

Qbrg mencr que explico e ongen de su obra,

Avlenficidod : Lo cas0 desda suU CONCEPCION CONSENVa su esfructura espocial y mornfe

AnligGedad. El inmuctia fua dsefiodo duranfa &f ofio de 1986, a la fecha cuenta con rainta y fras afics.

Grow, sobnno de orfisio. desiocodo profencnal de fexto loc:

Gomaz

Audoria: £l outor a3 of argutecio Enngue

VALOR SIMBOUCO: Corsfituye un hito da refarencio wbana significafive, culuralmanta importante de un fipo de ediicacidn o
corypunto: y esta relocionodo con pevsonayes de ko hstono de uno cwdlod © de pols

VALOR ESTENCO: La casa rafeja los principios de I arquitechura racionalsta, respuasta o Ias Neceskdades y lunciones

Singulanidad: Lo caso fue concebido v derarolodo espaciicamends para lo producadn aishico y vida cobdhono del afisio, es ural'

da las pocas casas de esfa natwaierza en Bogotd y Colombia. (...|u
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EXCLUSION
CLOS7 & y/faCL947 28/38
8 estudo de la solicitud de exclusién prasentodo pora ko casa kcalzoda en la Cale 94 No. 7-88 y/o Cale 94 No. 7-28/38,
pamitié cbearvar que:

La raspuasta arquitectanica del inmuebie &3 coherenta con 6l ipo WHaNZoCIoN desancliado an & bamio Chicd Nore, con uno
implontacion cidado y ediicocionas residanciaas de bojo oltura que conformabon perfies ubanos homogéneocs, Bste fipo da
inrnuebies 1us coroctarBtico da dichos sactonss y 6520 asCiodo O pIoNTBOMiBNtos propios d6 10 arauitechure Modema

En el inrmuetle se destaca ka composgckin sobria en su fochada y son destocables sus proporciones, volumetra, iImplontackén y
lenguae arquitacitnico que o hacen uno pleza Importante dentro de su contexto inmediato. conformodo por renovadas
edificocikones en atura, corslderandose como of (nko vestigio de ese fipo de construccién.

Hay que destocar ademdas, que ol hobene dsaflodo aspeclicaments pora el arista, 8l nmuable cuenta con una contidod da
alemantas amamentcles y obras de outenc 0 que eran propiedod de Bnvique Grou. que ke don en conjunto, santido o s
85p0Ccios del inmuebile y que expicon al dasamolo aMistico de lo obro de Grou

Sl blen fus posible identificar dversas intervencionas interdores y exderdores, asl como algunos detericros, 23 claramente legble la
propuesia de implontaddn (antejardines y ceramientos), espocial y volumérica orgingl de la viienda y & nmueble mantiene

un sitio reconocinle en la conformaddn de la imogen wrbana dal sactor y en relackin con of espocio pdblco crcundande.

Con ko anteriorn, a8 pueda sehdor que ko ediicacion corsana los caroctamlicos arquitectonicas por ks cudlas se declond,
hociande invdoble tecnicoments su exclusion dalinventaro de Banes de nterds Culturol de Gmbito dis¥itol

A partie de 10 InfomOcion prasentada 58 pone G consideracion del CDPC 10 sofcitud de exclusidn del inmuebls obiato de lo
solchud

K
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ESTUDIOS PRELIMINARES PATRIMONIALES
Investigacion Historica y Valoracién Patrimonial

CASAMUSEO GRAU
Bogota D.C. Colombia
ARQUITECTO RESTAURADOR RODOLFO ULLOA VERGARA

iNDICE

Localizacion
Sintesis Biografia Enrique Grau

Investigacion histoérica - Evolucion urbana
Anélisis cartografia antigua

Valoracion patrimonial

Levantamiento fotografico

Levantamiento arquitecténico

Diagndstico del Estado de Conservacion
Anélisis tipoldgico del inmueble

Sostenibilidad del Inmueble de Interés Cultural
Situacion actual

Alternativas de sostenibilidad futura

Probable Proyecto propuesto
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Conclusiones
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@ LOCALIZACION
CASA MUSEQ GRAU - BOGOTAD.C

Departamento: Bogota
! Direccion: CL 947 48

UPZ: 88 El Refugio
Numero de Manzana:
049

Cadigo predial:
0083074903

Declaratoria

Bien de Interés Cultural:
Resolucion

SDP 0151 de marzo 30 de
2005

Decreto: 606 de 2001
Matricula Inmobiliaria:
050C-00038879

FUENTE: Mapas Bogoki

MANZANA CATASTRAL
CASA MUSEQ GRAU - BOGOTAD.C

Fuente: Catastro Distrital
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SINTESIS BIOGRAFIA
ENRIQUE GRAU

CASA MUSEO GRAU

Pintor Cartagenero, naci¢ en 1920 y fallecié en 2004.
Fue Escendgrafo, guionista y director de peliculas,
pero anle todo, fue pintor.

Grau, forma parle del grupo de artistas colombianos
que han alcanzado mayor reconocimiento y
proyeccion intemnacional, representa la mas depurada
tradicién del arte nacional.

BIOGRAFIA
ENRIQUE GRAU
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@ ANTIGUO LIMITE DE LA CIUDAD DE BOGOTA

1930 | AL iento de a Secretaria de Obras Piblicas Municipales.
Fuente: Afias histonico de Bogotd cartografia 1791-2007. Marcela Cusllar Sénchez , German Mejia Pavony.

INVESTIGACION HISTORICA - ANALISIS EVOLUCION URBANA.

Pl de Bogota Levantamiento oe Secretarla e Obras Puolicas
Municales. 1932. Fuente: Afias historico de Bogots cartografia 1791-2007.
Marcela Cuelar Sanchez , German Mejia Pavany

Plno de Bogotd Levantamiento de 13 Secrstarla ce Obras Pulicas
Municpaies. 1333 Fuente: Atias Nstorco e Bogots cartografia 1701-2007.
Marceis Custar Sanchez, Gemman Mejis Pavony
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INVESTIGACION HISTORICA - ANALISIS EVOLUCION URBANA.

o
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Fuente: Afias histonico de Bogora cartografiz  1701-2007. Marceia Cuellar Fuente: Atas historco de Bogota canografia  1701-2007. Marc
Sanchez, German Mefis Pavany Cueliar Sanchez, Gemman Mejia Pavony

wi

SOPM Deparamento g urbanismo y proyectos. 1344, Piano de Bogota 1cAc. Bogota y sus arededores. 1952,
Fuente: Afiss historco de Bogets cartografia 1701-2007. Marcels Cueliar Fuente: Atis historco de Bogota cartografia 1701-2007. Marceia Cueiiar
Sancnez , German Mejla Pavony Sancnez, German Mejia Pavony

@ INVESTIGACION HISTORICA - ANALISIS EVOLUCION URBANA.

SaadtDi = s . o 2
Bogota D.E. Instituto Geografico Aguetin Codazz! 1355, Piano de Bogota D.E. Republica de Colombia. 1950,
Fuente: Afias histonco de Bogots cartografia 1791-2007. Marceia Cueliar Fuente: Ati3s historco de Bogota cartografia  1791-2007.

Sanchez, German Mefia Pavony

Marcela Cuellar Sanchez, German Mejia Pavony
ST iR | Pt
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Bogota D.E. Canvajal y Cla 1285, Piano d 13 cudad de Bogota. InsHtuto Geogranco Agustn
Fusnte: Atiss historkco de Bogot cartografia 1701-2007. Marcela Cusliar Fusnte: Atiss hisiorico ge Bogots cartografia 1701-2007. Marceia Cuelar
Sanchez, German Mejia Pavony Sanchez, Geman Mejia Pavony
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@ INVESTIGACION HISTORICA- ANALISIS EVOLUCION URBANA.
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1938. Bogota Vuslo al pasado. Villegas Editores.

INVESTIGACION HISTORICA- ANALISIS EVOLUCION URBANA.

1952.IGAC. Sobre No 20013 / Vuelo No C-818 / Foto No 020.
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INVESTIGACION HISTORICA- ANALISIS EVOLUCION URBANA
AEROFOTOGRAFIA OBLICUA-ANO 1972

FUENTE: Bogota Vuelo al pasado. Villegas Editores.

INVESTIGACION HISTORICA- ANALISIS EVOLUCION URBANA
AEROFOTOGRAFIA OBLICUA — ANO 1972
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INVESTIGACION HISTORICA- ANALISIS EVOLUCION URBANA
AEROFOTOGRAFIA OBLICUA — ANO 1981

FUENTE: Bogota Vuelo al pasado. Villegas Editores

C S

2004, Aerofotografia www.Mapas. Bogots.com.

a2

DS

2009. Aerofotografia www.Mapas. Bogota com

INVESTIGACION HISTORICA- ANALISIS EVOLUCION URBANA.
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VALORACION PATRIMONIAL
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605-2001). CL 4 N. 7 43 - Caa Mugeo Gran

Estudos patmmaniales Inmuetie de inters Cultural (IIC), del Amit Distreal (Dec.

B

FICHA N" 01 ENTORNO

Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

LEVANTAMIENTO FOTOGRAFICO
Entorno Calle 94

FUENTE: Elaboracicn propia oficina RUV Aruitectos SAS.

Catibon parern ame Py ————
(Dos. 805-3007) CL 54 K748 - Cous Uhaso Sme

T

LEVSHTAMEINTO FOTOGRAND ExTERm < as W G

FICHA 1" 01 EXTERIOR.

LEVANTAMIENTO FOTOGRAFICO
Exteriores

T I

I oA ¥ 62 EXTERIOR

FUENTE: Elaboracicn propia oficina RUV Aruiiectos SA'S.
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LEVANTAMIENTO FOTOGRAFICO
Interior Casa Museo Grau
‘Estudion pavimonisien Isvuisbke 0o nfarka Cutral (IC), & Abin Dastal " Eanudos pommoniaies Inuebie de isterts Cural (1C). def Ameas Detesal
{Dos £06-2001) CL 04 N 7 48 - Casa Vusio Grias |mueosmnu:tun 7 85 - Coza Muzeo 5w ”
LEVANTAMENTO FOTOGRANICO MTERION - Ca Msseo Grout I FICHA N' 02 NTERIOR [ LEvANTAMENTD FOTOGRAFICO NTERIOR - Cata Mucsa Grae | FICHA N 00 NTERIOR

FUENTE: Elaboracicn propia oficina RUV Arquitectos SAS.

LEVANTAMIENTO ARQUITECTONICO ANO 1986
Planta arquitecténica - Primer piso

i< D
_ I
BBLIOTECA  JW.C | ROPAS COCINA
. t-I' -
o PS,I
PATIO SALON VESTIBULO 1 COMEDOR ANTEJARDIN
w.e
OFICINA
i i
PATIO {4 ZAGUAN 4
6 TALLER DE PINTURA L’ =1 VESTIER GARAJE 6
A - A
T
| D«
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LEVANTAMIENTO ARQUITECTONICO ANO 1986
Planta arquitectonica — Segundo piso

[« D
CUBIERTA
ALCOBA
PRINCIPAL [l HALLALCOBAS ALCOBA
VESTIER I I-l L .I'Esm?l I
BANO | TERRAZA BANQ TERRAZA
I —
F F
A A
‘ CUBIERTA
G G
A A
[ D
| E— I
@ 0 2 4
LEVANTAMIENTO ARQUITECTONICO ANO 1986
Corles
CORTE D-D ’ A
CORTE F-F 1 7 4
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Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

LEVANTAMIENTO ARQUITECTONICO ANO 1986
CORTES

CORTE E-E 1 71 %
r
I } r .
CORTE G-G P —

,_Ll_— |

FACHADA SUR

FACHADA NORTE

LEVANTAMIENTO ARQUITECTONICO ANO 1986
Fachadas
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DIAGNOSTICO DEL ESTADO DE CONSERVACION MUSEO CASA GRAU
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FUENTE: Elaboracicn propia oficina RUV Amuiiectos SAS.
DIAGNOSTICO DEL ESTADO DE CONSERVACION MUSEO CASA GRAU
Exterior
Dagrosten dal 5o de Consersacon | Cagadsice Osf ESace 0e Conservacin. |
T s o SN 70 o s o
FICHAS DE PATOLOGIAS- Casa Museo Grau [ FICHA N* 01 EXTERIOR FICHAS DE PATOLOGIAS- Cana Muneo Gemy | FICHA N 02 EXTERIOR

SR

FUENTE: Hlaboracicn propia oficina RUV Arguiecios SA'S.
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DIAGNOSTICO DEL ESTADO DE CONSERVACION MUSEQ CASA GRAU

Exterior
Doarieses o £ e G g o E5 By o
BTN T45- Cone W G T e
"FCHAS CE PATCLOGIAS- Cata Waneo Gt | FICHA I DD EXTERIOR FICHAS DE PATOLOIAS- Case Mises Oraus | FIHA A" 08 EXTERIOR

psEsL)

FUENTE: Eldboracid propia ofcina RUN Arpiectos SAS.

DIAGNGSTICO DEL ESTADO DE CONSERVACION MUSEQ CASA GRAU
Interior

Gopwmeo.
CL34 . 748 - Casa Mo Grau

FICHAS DE PATOLOGIAS- Casa Wuseo Grau [ FICHAN" 01 ATERION

FUENTE: Elaboracicn propia oficina RUV Amuiiecios SAS.
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Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

ANALISIS TIPOLOGICO — AREAS DE SERVICIO Y AREAS SERVIDAS
Planta arquitecténica — Primer piso

[ Areas de servicio
[ Areas servidas
o Acceso

ANALISIS TIPOLOGICO — AREAS DE SERVICIO Y AREAS SERVIDAS
Planta arquitectonica — Segundo piso

I Areas de servicio
[ Areas servidas
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Axonomelria explotada

ANALISIS TIPOLOGICO — AREAS DE SERVICIO Y AREAS SERVIDAS

[ Areas de servicio

[ Areas servidas
o Acceso

Axonomelria explotada

ANALISIS TIPOLOGICO — AREAS DE SERVICIO Y AREAS SERVIDAS

[ Areas servidas

o Acceso

2
o
=
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ANALISIS TIPOLOGICO — ZONAS DE CIRCULACION
Planta arquitecténica — Primer piso
I
BBLIOTECA ~ JW.C| ROPAS COCINA
-—
DEPS,|
PATIO SALON COMEDOR ANTEJARDIN
OFICINA
PATIO
TALLER DE PINTURA VESTIER GARAJE
E==3 Recorrido
[ Circulacion
@ 02 4 o Acceso

ANALISIS TIPOLOGICO — ZONAS DE CIRCULACION
Planta arquitectdnica — Segundo piso

ALCOBA
PRINCIPAL

VESTIER I

BANO TERRAZA

—

Recorrido
[ Circulacion

Acceso
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Axonomelria explotada

ANALISIS TIPOLGGICO — ZONAS DE CIRCULACION
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o Acceso

Axonomelria explotada

ANALISIS TIPOLOGICO — ZONAS DE CIRCULACION
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o Acceso
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Exposiciones artisticas
Conciertos de misica en vivo
Charlas y tertulias

Cursos de Arte e Historia

Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

SOSTENIBILIDAD DEL INMUEBLE DE INTERES CULTURAL
Listado de evenlos y actividades Casa Museo Grau

Certificacion de avalios Matrimonios

Subastas de obras de arte Primeras comuniones

Conferencias Lanzamiento de productos Promocion y divulgacion

HOMENAIJES EVENTOS, Y LANZAMIENTOS, Centenario de Nacimiento del
Maestro Grau 2020

Edicién del libro GRAU 100 ANOS donde los lectores podran contar con una
visién humana y personal del Maestro Grau.

12 de marzo inauguracion en la sala de exposiciones Cafam de Bellas Artes
conjuntamente con Casa Grau y la Fundacién Patrimonio Filmico: “Grau 100
afios de imagen viva” (Hasta diciembre 2020).

Visita virtual a CASA GRAU.

Declaratoria del afio Grau por parte del Ministerio de Cultura, ofrecimiento del
viceministro Argote desde finales del 2019.

Conversatorios sobre Casa GRAU y el Maestro, con personas relacionadas con el
arte desde Houston y Miami.

Conversatorio “Grau Cineasta” y la presentacion de la pelicula LA LANGOSTA
AZUL, en el marco del Festival de Cine de Cartagena FICCI.

Documental en elaboracion “ETERNAMENTE GRAU: 100 ANOS DE IMAGEN
VIVA” lanzamiento estimado en diciembre 2020.
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ETERNAMENTE
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HOMENAIJES EVENTOS, Y LANZAMIENTOS, Centenario del Nacimiento del
Maestro Grau 2020

* Durante el segundo semestre se lanzard UNA EDICION DE UN LIBRO CON LOS
PARTICIPANTES Y PREMIADOS en el PREMIO GRAU A LAS ARTES 2020. De
manera similar que ediciones anteriores (2014, 2016 y 2018).

* Durante el segundo semestre El Museo Nacional tendra un homenaje al
maestro Grau y otros grandes artistas coetaneos que también conmemoran su
centenario de nacimiento.

= Chocolates Suagu lanzard una edicion especial de chocolate (oscuro) Grau
conmemorativo, con menta, el preferido del maestro.

= Lanzamiento edicion especial conmemorativa de ginebra espafiola Grau con la
empresa NTC and Sons.

* Lanzamiento edicién especial conmemorativa de vinos espaifioles CARE tinto y
blanco.

= Lanzamiento de tres carteras y tres billeteras disefiadas por Mario Herndndez en
homenaje al centenario Grau. Las carteras estarian disponibles en el
lanzamiento que se llevara a cabo cuando las condiciones lo permitan.

= Lanzamiento de edicion limitada de juegos de taza de café, con la obra del
Maestro, con el apoyo de la empresa HOME CENTER - CORONA.

HOMENAIJES, EVENTOS, Y LANZAMIENTOS,

Centenario del Nacimiento del Maestro Grau 2020

En Cartagena

* El Museo de Arte Moderno ha programado conjuntamente con casa GRAU
varias celebraciones en homenaje al maestro durante el afio.

* Los Hoteles Estelar.

* Centro de Convenciones.

* Hotel Las Américas.

* Hotel Santa Clara con su suite Grau.

* También le haran homenajes programados durante el afio con Casa GRAU:

- Gestion ante la Alcaldia de Cartagena y el IPCC (Instituto de Patrimonio y Cultura
de Cartagena) para que se vinculen a los distintos homenajes que se le haran en
esa ciudad.

- Gestion con el Club Cartagena para desarrollo de homenajes al Maestro Grau.

- La Escuela de Bellas Artes de Cartagena y otras instituciones culturales afines.
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HOMENAIJES EVENTOS, Y LANZAMIENTOS,

Centenario del Nacimiento del Maestro Grau 2020

HOMENAIJES A NIVEL INTERNACIONAL

* Invitacién a exponer la obra del Maestro GRAU en El Museo de las Américas, en
San Juan de Puerto Rico.

* Museo de Arte Moderno de Republica Dominicana.
* La Galeria de la Universidad de Puerto Rico en Carolina (UPRC).

* Invitacion y apertura a artistas jovenes colombianos para llevar colectivos a esos
importantes museos.

* Gestion ante el Ministerio de Cultura y el Ministerio de Relaciones Exteriores para
que se vinculen a estos homenajes internacionales.
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CENA ELABORADA POR EL CHEF
CARTAGENERO CHARLIE OTERO

NTC

A & SONS

E e

e HONENALE AL CENTENARIO DE NACIIENTO DEL MAESTRO GRAU

“La apasionante historia de la capital Alemana y sus Mdsicos™

Federico Il el Grande Felix Mendelssohn Bartholdy
Carl Philipp Emmanuel Bach Richard Strauss
Wilhelm Friedemann Bach Berliner Philharmoniker

Informacion: 2364669 Calle94 #7-48

Valor. $45.000 Induye Comida y Copa de Vino

iHaga su Reserva, Cupos Limitados!

casa Al
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LAS DOBLES an ......

El polifacético
y majestuoso
Enrique Grau

UNA CASA
MUY VIGINTE

Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

SOSTENIBILIDAD DEL INMUEBLE DE INTERES CULTURAL

| Cel.310 2411333
Cel. 322 7450409

*NTC-

£l Grupo NTC COMPANY.y Casa GRAU, celabrarin con una Lug
e . + Calle 94 4 7-48
cena liinicio de las dot ‘

centenario del Maestro Enrique GRAU

La misma tendri lugar of dia lunes 28 de Octubre o las
19:00h en los salones de Casa GRAU

==
Exposicion colectiva de Artistas
Nacionales y Extranjeros

invia el Frograma de A
Fundiocién Santa Fe de Bogotd:

Casa Museo Grau

FRANCIA
é, égalité, fra

Su Historia y su Misica
del Barroco a nuestros dias

charla y videoconcierto con Juan Fernando

Informaciér
Valor: $42.000

!Haga su Reserva, Cupo Limitado!

cesa Al e (B
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Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

SOSTENIBILIDAD DEL INMUEBLE DE INTERES CULTURAL

SUBASTA
SILENCIOSA

VLl L

Casa Museo Grau

Gasa,

Para que su EVENTO personal o empresarial sea
EXCLUSIVO y genere RECORDACION.
.. Visitenos y

-~

Mnmdﬁ_‘?%fﬁw

LES
. AS
LA DE PRODI
.-usmr‘nmomoscwv
PRIMERA'S COMUN

magia de CASA GRAU

y uuzos

NORMA URBANISTICA APLICABLE A LOS BIENES DE INTERES CULTURAL DEL AMBITO DISTRITAL

Continuacion del Decreto N°,

“Por medio del cual se define la reg

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA, O.C.

560 pE2018 28 SEP 2018 pig 5 ae 24

jon urbanistica aplicable a los Bienes de interés Cultural

del ambito distrital y se dictan otras disposiciones™

Articulo 5°. Obras permitidas. Sin perjuicio de lo establecido en el Plan de Ordenamiento Territorial,
las obras permitidas en los Inmuebles de Interés Cultural objeto de esta reglamentacién, son las

ion, ad ion funcional, ampliacién, liberacién, mantenimiento, consolidacién,
rcconslrucmbn parcial, reparacién locativa y subdivision;ademas de las definidas en el articulo 2.4.1.4.4.
del Decreto Nacional 1080 de 2015 o las normas que lo modifiquen o susmuyan, a sabcr pnmcros
auxilios, reparaciones locativas, rcfommlemo estructural, rehabili 0
restauracion, obra nueva, pli lidacion liberacién,
reconstruccion y reintegracion.

demolicion, modnf cacion,
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NORMA URBANISTICA APLICABLE A LOS BIENES DE INTERES CULTURAL DEL AMBITO DISTRITAL

LCALDIA MAYOR
DE BOGOTA, 0.C.

Continuacién del Decreto N°. ! i! in DE2018 7§ SEP 2018 pag. 10 de 24

“Por medio del cual se define la reglamentacién urbanistica aplicable a los Bienes de Interés Cultural
del ambito distrital y se dictan otras disposiciones ™

de predios vecinos, en cuyo caso el cerramiento dara continuidad a la proyeccion del paramento

del costado de manzana,

Articulo 7°. Modificaciones internas. Las modificaciones internas se permitirdn bajo las siguientes

condiciones:

7.1. Para los Bienes de Interés Cultural en categoria integral se permite la modificacién de los espacios
internos en los inmuebles, siempre y cuando se mantenga Ja disposicion de accesos, halles, circulaciones
horizontales y verticales. Se permite la utilizacion del area al interior de las cubiertas inclinadas como

espacio habitable, siempre y cuando no haya modificaciones volumétricas ni sobreelevaciones.

Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

NUEVO CONTEXTO ?

JURIDICO

SECRETARA JURIDICA
MINISTERIO DE CULTURA

e LA

DECRETO NUMERO 2338

26 DIC 2019

Por el cual se modifica y adiciona el decrato 1080 de 2015, Dacrato Unico Reglamentario
del Sector Culiure, en ko relacionado con el Patrimonio Cultural Mate rial e
Inmaterial

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales en especial de las conferidas por el
numeral 11 de! articulo 189 de la Constitucién polltica y

pECRETO 2358 pE 2018 Pagind 16 de 48

Continuacién del Decreto: “Por el cual se modifica y adiciona el decreto 1080 de 2015, Decreto Unico Reglamentario
del Sector Cultura, en lo relacionado con el Patrimonio Cultural Material e Inmaterial

5. el plan de divuigacién que aseguraré el resp itario a la conservacién del BIC.

Articulo 2.4.1.2.4. Nivel permitido de intervencién de los bienes inmuebles en los PEMP.
Son las pautas o criterios relacionados con la conservacion de los valores del inmueble y su zona
de influencia. Define el/los tipo(s) de obra que puede(n) en el drea y su
zona de influencia, con el fin de precisar los alcances de la intervencién. Se deben tener en
cuenta los siguientes niveles de intervencién, sin perjuicio de la facultad del Ministerio de Cultura
de reglamentar por via general otros niveles de intervencion para BIC de los @&mbitos nacional y
territorial:

Nivel 1. Ci vacioén integral: Se aplica a ir bles de g signi i6n cultural de
conformidad con el estudio de valoracién respectivo, y que por ser irremplazables deben ser

preservados en su lntggrahdld Si las condiciones de loa inmuebles lo permiten; se podran
realizar am ampl nes con el objetivo de p su revif i6n y sostenibilidad.
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ALCALDIA ATOR
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Acta No. 2 de 2020, 19 de agosto de 2020

USOS PERMITIDOS PARA LA DIRECCION
CL94 748

icL 94 7 20,51 94.7 36)
Este predio corresponde 3 un bien de interes cultural segan el Decreto 606 de 2001

COMJUNTO NORMATIVD: 1T

upz: 38 ELREFUGO

Sacor 0¢ Domonaw: A

LOCALIZACION DEL PREDIO SELECCIONADO:

Bienes de Interes Cultural
Excepciones de Norma
Subsectores Uso
Subsectores Edificabilidad
Sectores Normativos
Acuerdo 6

Lotes de adicion

Malla Vial

Lotes

Parques Metropolitanos
Parques Zonales
Manzanas

Cuerpos de Agua

Barrios

y

OuCERd JO0OEEEN

L Papieat e

LIMITACIONES PARA LA SOSTENIBILIDAD
EVOLUCION DEL AVALUO CASA GRAU
Casa Museo Grau

DESCRIPCION VALOR INCREMENTO %

2010 AVALUO CATASTRAL

2011 AVALUO CATASTRAL

2012 AVALUO CATASTRAL

2013 AVALUO CATASTRAL

2014 AVALUO CATASTRAL

2015 AVALUO CATASTRAL

2016 AVALUO CATASTRAL

2017 AVALUO CATASTRAL

2018 AVALUO CATASTRAL

2019 AVALUO CATASTRAL

1.947.331.000

2.191.974.000

2.539.381.000

3.256.936.000

3.281.695.000

4.277.819.000

4.549.191.000

4.955.404.000

5.440.494.000

5.521.344.000

13%

16%

28%

1%

30%

6%

9%

10%

1%
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Esquemas de disefio y distribucién de espacio

FUENTE: PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU - JR ARQUITECTOS

PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Planta propuesta (primer nivel) areas tolales exposicion

FUENTE: PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU - JR ARQUITECTOS
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Planta propuesta (segundo nivel) areas totales exposicion
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Planta propuesta (tercer nivel) dreas lotales exposicion
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Planta propuesta primer nivel (exposiciones)
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Planta propuesta segundo nivel (exposiciones)
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Imagenes representativas propuesta Edificio Grau
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Imagenes representativas propuesta Edificio Grau
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Imégenes representalivas propuesta Edificio Grau
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Imédgenes representativas propuesta Edificio Grau
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PROBABLE PROPUESTA EDIFICIO CASA GRAU
Imégenes representalivas propuesta Edificio Grau
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